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2. Umsatzbesteuerung von Bauleistungen: Neues Merkblatt veroffentlicht

Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat ein umfassendes Merkblatt zur Umsatzbesteuerung in der
Bauwirtschaft (USt M 2) veroffentlicht. In diesem Zusammenhang wurde der
Umsatzsteuer-Anwendungserlass gedndert.

Das Merkblatt erldutert auf 15 Seiten die wichtigsten Grundsétze der Umsatzbesteuerung von
Bauleistungen fiir Unternehmer. Es ist in erster Linie fiir Bauunternehmer bestimmt, die Umsitze
ausfiihren, fiir die der Leistungsempfinger die Steuer nicht nach § 13b Abs. 2 Umsatzsteuergesetz
schuldet.

Das BMF erldutert in dem Merkblatt zunéchst Begriffe wie Werklieferungen und Werkleistungen
sowie Teilleistungen. Es geht dabei ausfiihrlich auf die vier Voraussetzungen ein, die fiir
Teilleistungen gelten (wirtschaftliche Teilbarkeit, gesonderte Abnahme, gesonderte Vereinbarung,
gesonderte Abrechnung). Insbesondere fiir den Bereich der wirtschaftlichen Teilbarkeit hat das BMF
in dem Merkblatt einen Katalog von Teilungsmafstiben fiir Bauleistungen zusammengestellt. So
kann beispielsweise bei Heizungsanlagen die Aufteilung haus- oder blockweise je Anlage
vorgenommen werden. Bei selbstdndigen Etagenheizungen kann nach Wohnungen aufgeteilt werden.



Zudem gibt das BMF Hinweise zur Entstehung der Steuer bei Soll- und bei Istversteuerung sowie bei
Voraus- und Abschlagszahlungen. Was bei der Ermittlung des Entgelts, insbesondere bei der
Vereinbarung von Einheitspreisen oder auch Sicherungseinbehalten, zu beriicksichtigen ist, wird ebenfalls
dargelegt.

In dem Merkblatt wird auBBerdem erklért, was bei der Ausstellung von Rechnungen und der
Steuerschuldnerschaft des Leistungsempfingers zu beachten ist. Anhand von zahlreichen Praxisbeispielen
wird auf umsatzsteuerliche und ertragsteuerliche Folgen hingewiesen.

Hinweis: Das Merkblatt finden Sie auf der Homepage des BMF. Es hat den Stand Januar 2023.

Quelle: BMF-Schreiben v. 27.01.2023 - Il C 2 - § 7270/20/10002 :001
Fundstelle: www.bundesfinanzministerium.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer

. Temporire Billigkeitsregelung: Unberechtigter Steuerausweis durch juristische Person des
offentlichen Rechts

Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat ein Schreiben zur Verlingerung der Ubergangsregelung zu
§ 2b Umsatzsteuergesetz (UStG) herausgegeben und eine Nichtbeanstandungsregelung fiir einen
unberechtigten Steuerausweis durch juristische Personen des ¢ffentlichen Rechts (JP6R) getroffen.

Vor dem Hintergrund, dass die Ubergangsregelung zur Anwendung von § 2b UStG sehr kurzfristig
mit dem Jahressteuergesetz 2022 bis zum 31.12.2024 verlidngert wurde, gewéhrt die Finanzverwaltung nun
eine zeitlich befristete Nichtbeanstandungsregelung zum unberechtigten Steuerausweis. Danach kann ein
Leistungsempfinger die Vorsteuer aus einer Rechnung einer JPGR mit unberechtigtem Steuerausweis
maximal bis zur Hohe der gesetzlichen Steuer abziehen.

Die Steuer aus einer mit Steuerausweis erteilten Rechnung schuldet eine JPOR fiir eine nach dem
31.12.2022 auBlerhalb des unternehmerischen Bereichs tatsdchlich erbrachte Leistung. Sofern fiir die die
Rechnung ausstellende JPOR eindeutig feststeht, dass die Rechnung nicht fiir Zwecke verwendet werden
kann, die einen Vorsteuerabzug erméglichen, kann auf die Festsetzung und Abfiihrung dieser Steuer
verzichtet werden. Zudem ist die JPOR nicht zum Vorsteuerabzug im Zusammenhang mit dem
unberechtigten Steuerausweis berechtigt.

Die Finanzverwaltung weist darauf hin, dass die Billigkeitsregelung bis zum Ablauf des Folgemonats
nach Veroffentlichung dieses BMF-Schreibens gilt.

Hinweis: Mit der gesetzlichen Neuregelung zur Unternehmereigenschaft nach § 2b UStG ist fiir jP6R
eine neue Zeitrechnung angebrochen. In der Vergangenheit galten jPOR ausschlieBlich im Rahmen ihrer
Betriebe gewerblicher Art als umsatzsteuerliche Unternehmer. Wihrend origindr hoheitliche Tétigkeiten
auch weiterhin von der Umsatzsteuer ausgenommen sind, werden Leistungen, die jPOR unter den gleichen
rechtlichen Bedingungen wie private Unternehmer erbringen oder die andere Wirtschaftsteilnehmer
genauso wie die 6ffentliche Hand erbringen konnten, nach der neuen Rechtslage umsatzsteuerlich



relevant.

Quelle: BMF-Schreiben v. 02.02.2023 - III C 2 - S 7358/19/10001 :007
Fundstelle: www.bundesfinanzministerium.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer

4. Unrichtiger Steuerausweis: Neues aus Luxemburg

Der Europiische Gerichtshof (EuGH) hat zu einem Vorabentscheidungsersuchen aus Osterreich
Stellung genommen. Diese Entscheidung ist auf das deutsche Umsatzsteuerrecht iibertragbar.

Die osterreichische Beschwerdefiihrerin betrieb im Streitjahr 2019 einen Indoorspielplatz. Ihre
Dienstleistungen erbrachte sie ausschlieBlich an private Endverbraucher. Die Abrechnung erfolgte iiber
Kleinbetragsrechnungen mit gesondertem Steuerausweis auf der Grundlage des Regelsteuersatzes.
Nachdem sie festgestellt hatte, dass der erméBigte Steuersatz zutreffend gewesen wire, berichtigte sie ihre
Mehrwertsteuererkldarung und forderte die Differenz vom Finanzamt zuriick. Dieses ging jedoch davon
aus, dass der gesamte ausgewiesene Betrag geschuldet wurde, und lehnte den Antrag ab. Einerseits habe
die Beschwerdefiihrerin die Rechnungen nicht berichtigt, andererseits wiirde sie durch die beantragte
Berichtigung ungerechtfertigt bereichert, da ihre Kunden die Kosten der hheren Mehrwertsteuer getragen
hitten.

Der EuGH kommt zu dem Ergebnis, dass ein Unternehmen, das eine Dienstleistung erbracht und in
seinen Rechnungen einen Mehrwertsteuerbetrag auf der Grundlage eines falschen Steuersatzes
ausgewiesen hat, den zu Unrecht in Rechnung gestellten Teil der Mehrwertsteuer nicht schuldet, wenn das
Steueraufkommen nicht gefdhrdet ist. Diese Voraussetzung ist hier gegeben, da die betreffende
Dienstleistung ausschlieBlich an Endverbraucher erbracht wurde, die nicht zum Vorsteuerabzug berechtigt
sind. Einer Rechnungsberichtigung bedurfte es somit nicht.

Hinweis: Die deutsche Finanzverwaltung forderte bislang in Fillen eines unrichtigen und
unberechtigten Steuerausweises eine wirksame Rechnungsberichtigung, um die Umsatzsteuer
zuriickzuerlangen, und zwar unabhéngig davon, ob der Rechnungsempfinger ein Unternehmer ist. Lassen
Sie sich daher umfassend beraten.

Quelle: EuGH, Urt. v. 08.12.2022 - C-378/21
Fundstelle: www.curia.europa.eu
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer



5. Kein Eigenverbrauch: EuGH zur Ausgabe von Gutscheinen an Mitarbeiter

Der Europdische Gerichtshof (EuGH) hat sich mit der Frage beschiftigt, ob die Ausgabe von
Gutscheinen an Mitarbeiter zu einer Eigenverbrauchsbesteuerung fithrt. Wenn der sich aus der
Gutscheinausgabe fiir die Mitarbeiter ergebende Vorteil im Vergleich zum Vorteil des Unternehmens von
untergeordneter Bedeutung ist, dann ist keine Eigenverbrauchsbesteuerung vorzunehmen, so die
Urteilsbegriindung.

Die Kligerin stellt Flugzeugtriebwerke her. Sie fiihrte ein Mitarbeiter-Anerkennungsprogramm ein,
mit dem die besten Mitarbeiter ausgezeichnet und belohnt werden sollten. Das Vorschlagsrecht fiir die
Zuteilung der Primien oblag den anderen Mitarbeitern des Unternehmens und erfolgte auf der Grundlage
rein berufsbezogener Kriterien. Das Programm bestand aus einem dreistufigen Pramiensystem: Die
hochste Priamie bestand in einer Barauszahlung, die mittlere Pramie war ein Gutschein und die niedrigste
Primie eine Urkunde. Strittig war lediglich die Ausgabe der Gutscheine im Zusammenhang mit der
mittleren Pramie. Erhielt ein Mitarbeiter eine solche Auszeichnung, konnte er sich einen Gutschein iiber
eine Website aus einer Liste von Einzelhdndlern aussuchen. Fraglich war, ob diese Gutscheine unter die
Eigenverbrauchsbesteuerung fallen.

Die Finanzbehorde war der Ansicht, dass hierauf Mehrwertsteuer zu erklidren sei. Der EuGH sah dies
anders. Die Gutscheinausgabe erfolge nicht nach Maligabe des privaten Bedarfs der Mitarbeiter, da diese
nicht selbst mit Sicherheit eine Zuteilung von Gutscheinen an sich selbst erreichen kdnnten. Das
Vorschlagsrecht fiir die Zuteilung liege bei den anderen Mitarbeitern des Unternehmens. Zudem sei
unstreitig, dass die Gutscheinausgabe ohne Vergiitung oder Gegenleistung seitens der begiinstigten
Mitarbeiter erfolge. Allerdings verschaffe diese Erbringung von Dienstleistungen der Klidgerin einen
Vorteil in Form der Aussicht auf eine Steigerung ihres Umsatzes aufgrund gréerer Motivation und
gesteigerter Leistung ihrer Mitarbeiter. Der personliche Vorteil der Mitarbeiter erscheine als untergeordnet
gegeniiber den Bediirfnissen des Unternehmens. Die unentgeltliche Zuwendung von Gutscheinen an
Mitarbeiter fithre somit nicht zur Eigenverbrauchsbesteuerung.

Hinweis: Das Urteil ist zunéchst zu begriilen. Allerdings stellt der EuGH keine klaren Kriterien auf,
wann die unentgeltliche Gutscheinausgabe als fiir nicht unternehmensfremde Zwecke gilt. Er stellt auf die
Art und das Ziel eines Belohnungsprogramms ab. Daher diirfte der subjektive Wille des Unternehmers zur
Einfithrung eines solchen Programms relevant sein. Aufgrund der subjektiven Argumentation kann dies zu
Rechtsunsicherheit fithren.

Quelle: EuGH, Urt. v. 17.11.2022 - C-607/20
Fundstelle: www.curia.europa.eu
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer



6. Abweichung vom Abflussprinzip: Umsatzsteuervorauszahlungen miissen innerhalb der
Zehntagefrist fillig und beglichen sein

Wenn Unternehmer ihren Gewinn durch Einnahmeniiberschussrechnung ermitteln, miissen sie ihre
Ausgaben in dem Kalenderjahr absetzen, in dem sie diese geleistet haben (Abflussprinzip). Eine
Ausnahme gilt fiir regelméBig wiederkehrende Ausgaben wie z.B. Umsatzsteuervorauszahlungen: Diese
diirfen noch im Jahr ihrer wirtschaftlichen Zugehorigkeit abgezogen werden, wenn sie kurze Zeit vor
Beginn oder nach Beendigung dieses Jahres gezahlt worden sind.

Hinweis: Als "kurze Zeit" definiert die hochstrichterliche Rechtsprechung einen Zeitraum von bis zu
zehn Tagen vor bzw. nach dem Jahreswechsel (somit vom 22.12. bis 10.01.).

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat nun erneut bekriftigt, dass Umsatzsteuervorauszahlungen nur dann
im Jahr ihrer wirtschaftlichen Zugehorigkeit als Betriebsausgaben abgezogen werden kdnnen, wenn sie
innerhalb des Zehntagezeitraums sowohl fillig waren als auch geleistet wurden.

Geklagt hatte ein selbstindiger Steuerberater, der seine Umsatzsteuervorauszahlungen fiir Dezember
2015 am 06.01.2016 geleistet hatte (also innerhalb der Zehntagefrist). Aufgrund einer erteilten
Dauerfristverldngerung war die Vorauszahlung aber erst am 10.02.2016 fillig gewesen (somit au3erhalb
der Zehntagefrist). Der Berater wollte die Zahlungen im Jahr der wirtschaftlichen Zugehorigkeit (2015) als
Betriebsausgaben absetzen und berief sich darauf, dass er schlieBlich innerhalb der Zehntagefrist gezahlt
hatte. Der BFH lehnte jedoch ab, da die Filligkeit der Vorauszahlungen aulerhalb des Zehntagezeitraums
gelegen hatte. Somit konnte eine Verbuchung zwingend erst im Zahlungsjahr 2016 erfolgen.

Hinweis: In einer anderen Fallkonstellation kann ein Betriebsausgabenabzug wegen der
Zehntageregelung sogar komplett verlorengehen: Lehnt das Finanzamt einen Betriebsausgabenabzug im
Jahr der Zahlung ab und will der betroffene Unternehmer darauthin nachtriglich einen Abzug im
vorangegangenen Jahr der wirtschaftlichen Zugehorigkeit erreichen, kann es vorkommen, dass das
vorangegangene Jahr verfahrensrechtlich nicht mehr dnderbar ist, so dass die Ausgaben nicht mehr
steuermindernd verbucht werden kénnen. Einnahmeniiberschussrechner sollten daher genauestens auf die
korrekte zeitliche Zuordnung ihrer Umsatzsteuervorauszahlungen achten. Keine verfahrensrechtlichen
Probleme haben sie, wenn die zu dndernde Steuerfestsetzung noch unter dem Vorbehalt der Nachpriifung
steht. In diesem Fall konnen sie die Ausgaben nachtriglich noch korrekt zuordnen, da die
Steuerfestsetzung noch "in alle Richtungen" dnderbar ist.

Quelle: BFH, Urt. v. 13.12.2022 - VIII R 1/20, NV
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer



7. Hilfsmittel fiir behinderte Menschen: Reine Verkaufstitigkeit begriindet noch keinen
Zweckbetrieb

Gemeinniitzige, mildtitige und kirchliche Einrichtungen kdnnen mit ihren Umsitzen dem erméfigten
Umsatzsteuersatz von 7 % unterliegen. Hiervon ausgenommen sind jedoch Umsiitze, die im Rahmen eines
wirtschaftlichen Geschiftsbetriebs erzielt werden (kein Zweckbetrieb).

Eine gewerblich titige Gesellschaft biirgerlichen Rechts (GbR), die mit Hilfsmitteln fiir blinde und
sehbehinderte Menschen handelte und dabei den reguldren Umsatzsteuersatz von 19 % anwenden musste,
ist kiirzlich vor den Bundesfinanzhof (BFH) gezogen, um zu erreichen, dass ein Mitbewerber
(gemeinniitziger Verein) seine Umsitze aus einer gleichartigen Handelstdtigkeit statt mit 7 % ebenfalls mit
19 % versteuern muss. Die GbR hatte sich mit einer sogenannten Konkurrentenklage gegen die
Anwendung des erméBigten Umsatzsteuersatzes bei ihrem Mitbewerber gewandt, der als
Selbsthilfeorganisation die Interessen von blinden und sehbehinderten Menschen vertrat. In diesem
Zusammenhang hatte er - ebenso wie die Kldgerin - Hilfsmittel fiir blinde und sehbehinderte Menschen
iiber ein Ladengeschift, auf Messen und iiber das Internet verkauft. Das Finanzamt und das Finanzgericht
(FG) hatten die Umsitze des Mitbewerbers als erm@Bigt zu besteuernde Leistungen einer Korperschaft
eingestuft, die ausschlieBlich und unmittelbar gemeinniitzige Zwecke im Rahmen eines Zweckbetriebs
verfolgt.

Hinweis: Zu den steuerlich begiinstigten Zweckbetrieben gehoren unter anderem Einrichtungen, die
zur Durchfiihrung der Fiirsorge fiir behinderte Menschen unterhalten werden.

Zunéchst hatte das FG die Konkurrentenklage der GbR als unbegriindet abgewiesen, der BFH hob
diese Entscheidung nun jedoch auf und erklirte, dass das FG die Anforderungen an einen begiinstigten
Zweckbetrieb verkannt und deshalb die Leistungen des Mitbewerbers zu Unrecht als
umsatzsteuerbegiinstigt beurteilt hatte. Der blole Verkauf von Blindenhilfsmitteln ist nach Auffassung des
BFH nicht steuerbegiinstigt, wenn er lediglich mit einer allgemein im Fachhandel iiblichen, produkt- und
anwendungsbezogenen Beratung einhergeht. Eine fiir einen Zweckbetrieb erforderliche Blindenfiirsorge
kann dagegen aber vorliegen, wenn beispielsweise neu erblindeten Personen neben einer reinen
Produktberatung weitere fiirsorgeorientierte Hilfestellungen gegeben werden oder wenn
Verkaufstitigkeiten im Zusammenhang mit einem unentgeltlichen Kursangebot zur Forderung der
gemeinniitzigen Tétigkeit stehen. Ob etwas Derartiges hier der Fall ist, muss das FG nun in einem zweiten
Rechtsgang kliren.

Quelle: BFH, Urt. v. 17.11.2022 - VR 12/20
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer

8. Non-Food-Artikel: Aufzeichnungspflicht ab 2023?

Darf das Finanzamt iiber die amtlichen Werte fiir Sachentnahmen im Lebensmitteleinzelhandel
hinaus auch Hinzuschitzungen fiir sogenannte Non-Food-Artikel vornehmen? Mit dieser Frage befasste
sich das Finanzgericht Miinster (FG).



Der Kléger betrieb in den Streitjahren 2015 bis 2017 als Einzelkaufmann zwei Supermarktfilialen.
Sein Warensortiment umfasste neben Lebensmitteln und Getrinken sowie Genussmitteln auch sogenannte
Non-Food-Artikel, insbesondere Wasch- und Putzmittel, Hygiene- und Kosmetikprodukte sowie
Schreibwarenartikel. Er titigte Entnahmen aus dem gesamten Warensortiment (mit Ausnahme von
Tabakwaren). Da er dariiber keine gesonderten Aufzeichnungen fiihrte, beriicksichtigte er stattdessen die
Pauschbetrige fiir Sachentnahmen aus dem jeweils giiltigen Schreiben des Bundesfinanzministeriums
(BMF). Nach einer AuBlenpriifung setzte das Finanzamt zusétzlich weitere Sachentnahmen fiir die
entnommenen Non-Food-Artikel fest, da nach seiner Auffassung die vom Kliger angesetzten
Pauschbetrige lediglich die Bereiche Lebensmittel und Getridnke abdeckten.

Nach erfolglosem Einspruchsverfahren gab das FG der Klage statt und urteilte zugunsten des
Klagers. Da dieser keine Aufzeichnungen iiber die getitigten Warenentnahmen gefiihrt habe, seien die
Entnahmen zu schitzen. Die jahrlichen Richtsatzsammlungen einschlielich der Pauschbetriige fiir
Sachentnahmen stellten dabei aufgrund der darin enthaltenen Erfahrungswerte lediglich Hilfestellungen
dar. Die Schitzung des Finanzamts sei der Hohe nach rechtswidrig. Eine Erh6hung des Gewinns durch
Pauschbetrige fiir Non-Food-Artikel sei unzuléssig. Das Sortiment eines Lebensmitteleinzelhéindlers
bestehe zwar iiberwiegend aus Lebensmitteln und Getridnken, dariiber hinaus aber auch aus
Non-Food-Artikeln, insbesondere Haushaltswaren. Entsprechende Entnahmen seien in den
Pauschbetrigen enthalten.

Die Frage, ob fiir die Entnahme von Non-Food-Artikeln weitere, tiber die Pauschbetrige nach den
amtlichen Richtsatzsammlungen hinausgehende Hinzuschitzungen erforderlich und zulissig sind, ist
bislang hochstrichterlich noch nicht geklirt. Das FG hat daher die Revision zugelassen. Vergleichbare
Fille sollten folglich offengehalten werden.

Hinweis: Das BMF hat mit Schreiben vom 21.12.2022 bereits klargestellt, dass sich die Pauschalen
nur auf Nahrungsmittel und Getrénke beziehen. Daher sollten ab 2023 fiir Non-Food-Artikel
Einzelaufzeichnungen gefiihrt werden.

Quelle: FG Miinster, Urt. v. 29.04.2022 - 10 K 1297/20 G, U, F, Rev. (BFH: III R
28/22)
Fundstelle: www.justiz.nrw.de

Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer

. ErmébBigter Steuersatz: Freizeit-, Spaf- und Thermalbider sind Schwimmbéider

Das Finanzministerium Schleswig-Holstein hat sich zur umsatzsteuerlichen Behandlung von
Freizeit-, SpaB- und Thermalbéddern als Schwimmbider geduBert.

Umsitze aus der Verabreichung von Heilbdadern und Umsitze, die unmittelbar mit dem Betrieb eines
Schwimmbads verbunden sind, unterliegen dem erméBigten Steuersatz. Wie Umsitze aus der
Verabreichung von Starksolebddern (Floating) zu behandeln sind, hatte der Bundesfinanzhof (BFH)
bereits im Jahr 2014 entschieden. Er lehnte die Anwendung des ermiBigten Steuersatzes ab, da das
Floating einerseits nicht therapeutischen Zwecken gedient habe und andererseits die Voraussetzungen fiir
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ein Schwimmbad im Urteilsfall nicht gegeben gewesen seien.

Zudem hatte der BFH im Jahr 2021 im Fall eines Erholungsbads entschieden, dass nur unmittelbar
mit dem Betrieb eines Schwimmbads verbundene Umsitze ermiBigt zu besteuern seien. Ein Schwimmbad
liege danach zum Beispiel vor, wenn es mit Startblocken ausgestattet sei, in Schwimmbahnen unterteilt sei
und das Becken eine angemessene Tiefe sowie Grofle aufweise. Es miisse zur Ausiibung einer sportlichen
Betitigung geeignet und bestimmt sein. Im Fall des Erholungsbads versagte der BFH den erméBigten
Steuersatz.

Zur umsatzsteuerlichen Behandlung von Freizeit-, Spa- und Thermalbiddern haben sich nun die
Vertreter der obersten Finanzbehorden des Bundes und der Lénder ausgetauscht. Danach gilt, dass es sich
auch bei Freizeit-, Spal3- und Thermalbddern um Schwimmbéder handelt, fiir die der ermifBigte Steuersatz
anzuwenden ist, wenn aufgrund der Wassertiefe und der Grof3e der Becken das Schwimmen oder andere
sportliche Betéitigungen moglich sind.

Hinweis: Betreiber von Freizeit-, Spa3- und Thermalbiddern sollten sicherstellen, dass sie die
Umsitze richtig erkléren.

Quelle: FinMin Schleswig-Holstein, Erlass v. 23.11.2022 - VI 358 - § 7243 - 021
Fundstelle: www.steuer-telex.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer

Soziale Wohnraumforderung: Zuschuss ist nicht steuerbar

Zahlungen, die im Rahmen der sozialen Wohnraumfoérderung an Vermieter geleistet werden, sind
nicht umsatzsteuerbar und auch nicht umsatzsteuerpflichtig. Es liegen sogenannte echte Zuschiisse vor.
Diese Auffassung vertritt das Finanzministerium Mecklenburg-Vorpommern (FinMin) in einem aktuellen
Erlass.

In Mecklenburg-Vorpommern erfolgt die soziale Wohnraumférderung auf Grundlage des Gesetzes
iber die soziale Wohnraumforderung (Wohnraumférderungsgesetz) und der dazu ergangenen
Verwaltungsvorschriften. Diese Verwaltungsvorschriften enthalten Regelungen zur maximal zulédssigen
Miethohe und zum Personenkreis, an den die Vermietung erfolgen darf. Bewilligungsbehorde ist das
Landesforderinstitut Mecklenburg-Vorpommern.

Fraglich war, wie die Zuwendungen der Behorde an den Vermieter umsatzsteuerlich zu behandeln
sind. Das FinMin stellt klar, dass keine Leistungen des Vermieters an das Land oder die
Bewilligungsbehorde vorliegen. Dem Land werde kein Vorteil eingerdumt. Die Schaffung von
Mietwohnraum fiir Haushalte mit geringem Einkommen befriedige kein konkretes Individualinteresse des
Landes, sondern liege in dessen allgemeinem Interesse.

Die Zuwendung stelle auch kein zusitzliches Entgelt fiir die Uberlassung an den Mieter dar. Zwar
werde die Miethohe reglementiert und der Kreis der potentiellen Mieter eingeschrénkt. Dies fiihre jedoch
nicht zu einer Ankniipfung an bestimmte Umsitze, fiir die eine Preisauffiillung durch das Land erfolgen
wiirde. Auch hitten die der Zielgruppe zugehédrigen Personen keinen Rechtsanspruch auf giinstigen
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Wohnraum. Ziel der Zahlungen sei die Forderung von neuem Wohnraum bzw. die Modernisierung von
vorhandenem Wohnraum fiir einkommensschwache Haushalte. Mit der Zahlung werde jedoch weder eine
konkrete Leistung im umsatzsteuerlichen Sinne an den Zahlenden noch an einen Dritten vergiitet. Die
Zuwendung erfolge aus strukturpolitischen Griinden und sei daher als sogenannter echter,
nichtumsatzsteuerbarer Zuschuss zu qualifizieren.

Hinweis: Das Land leistet mit der Wohnraumférderung einen Beitrag zur Verbesserung der
Wohnraumversorgung, zur Sicherung sozialvertraglicher Wohnkosten und zum Erhalt stabiler
Wohnquartiere. Mit der Bereitstellung von Zuschiissen wird die Schaffung von mietpreis- und
belegungsgebundenen Wohnungen unterstiitzt.

Quelle: FinMin Mecklenburg-Vorpommern, Erlass v. 13.10.2022 - S
7200-00000-2021/004

Fundstelle: www.steuer-telex.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Umsatzsteuer

Vorsteuervergiitung: Schema-Anderung der Massendatenschnittstelle ELMAS

Das Bundeszentralamt fiir Steuern (BZSt) informiert iiber eine Schema-Anderung bei der
Massendatenschnittstelle ELMAS fiir den "Antrag auf Vorsteuervergiitung im EU-Ausland durch
inldndische Unternehmer". Seit dem 01.01.2023 stehen fiir diesen Antrag ausschlieflich die
ELMA-Dienste in der Schema-Version 9.0.0 zur Verfiigung.

Falls zum Versand der Daten statt des SFTP-Filetransfers der Upload-Client im BZStOnline-Portal
verwendet werden soll, muss dafiir der Dienst "Versand von Massendaten an die ELMAS5-Schnittstelle"
verwendet werden.

Die bisherige Schema-Version lautete 000001 (Dienst "Versand von Antrdgen zur
Vorsteuervergiitung im EU-Ausland durch inlédndische Unternehmer an die ELMAS-Schnittstelle"). Das
BZSt weist ausdriicklich darauf hin, dass Daten, die mit dieser Schema-Version iibermittelt werden, nicht
mehr verarbeitet werden konnen.

Das aktuelle Kommunikationshandbuch, die aktuelle Schnittstellenbeschreibung und weitere
Informationen sind auf der Homepage des BZSt verfiigbar.

Hinweis: Zur Ubermittlung von Daten an das BZSt ist eine Anmeldung beim zustindigen
Fachbereich im BZSt (St I 7) erforderlich. Dadurch wird der Fachbereich dariiber informiert, dass Sie
Daten iibermitteln wollen. Einer Anmeldung bedarf es nur fiir die sendende Person oder Gesellschaft.
Sofern das BZStOnline-Portal (BOP) noch nicht genutzt wird, ist zunéchst eine Portalregistrierung
durchzufiihren.



Quelle: BZSt, Meldung v. 27.01.2023

Fundstelle: www.bzst.de
Information fiir:  Unternehmer
zum Thema: Umsatzsteuer

12. Nullsteuersatz fiir bestimmte Photovoltaikanlagen: Deutscher Steuerberaterverband nimmt
Stellung

Das Bundesfinanzministerium hat ein Entwurfsschreiben zum Nullsteuersatz fiir bestimmte
Photovoltaikanlagen vorgelegt. Der Deutsche Steuerberaterverband (DStV) duflert sich hierzu in einer
aktuellen Stellungnahme kritisch und regt weitere Ergiinzungen, insbesondere eine grofziigigere Regelung
fiir Unternehmer mit dlteren Anlagen, an.

Der DStV begriift, dass der Entwurf nun sicherstellt, dass der Verkauf einer Photovoltaikanlage
durch einen Unternehmer (der kein Kleinunternehmer ist) an einen Erwerber als eine nichtsteuerbare
Geschiftsverdufferung im Ganzen zu werten ist. Nimmt der Erwerber die Kleinunternehmerregelung in
Anspruch, sind die Regelungen zur Vorsteuerberichtigung zu beachten.

Viele Betreiber von Photovoltaikanlagen haben die Kleinunternehmerregelung in der Vergangenheit
nicht in Anspruch genommen, um den Vorsteuerabzug fiir die Anschaffung der Anlage geltend machen zu
konnen. Privat verbrauchten Strom mussten sie folglich der Wertabgabenbesteuerung unterwerfen.
Insgesamt wurde so der Vorsteuerabzug nachgelagert ausgeglichen. Diese Regelung gilt auch nach dem
31.12.2022.

Seit dem 01.01.2023 gilt fiir die Anschaffung einer Photovoltaikanlage (einschlieBlich

Stromspeicher) der neue Umsatzsteuersatz von 0 %, so dass sich ein Vorsteuerabzug eriibrigt. Auch eine
Besteuerung der privaten Stromentnahme entféllt. Durch diese Regelung werden Betreiber von
Neuanlagen bevorteilt. Tendenziell werden mithin die Betreiber von Altanlagen ihre Anlagen aus dem
Unternehmensvermogen entnehmen und im Privatvermogen nutzen wollen. Die Entnahme der Altanlage
wird dann mit dem Nullsteuersatz besteuert. Systematisch gesehen hat der Verband hier keine
Beanstandungen. Er kritisiert jedoch, dass der Entwurf eine gravierende Einschrinkung vorsieht, fiir die es
an einer gesetzlichen Grundlage fehlt. Gemall dem Entwurf soll eine Entnahme nur méglich sein, wenn
mindestens 90 % des erzeugten Stroms fiir nichtunternehmerische Zwecke verwendet werden. Der
Verband regt daher an, auf die 90-%-Grenze zu verzichten.

Hinweis: Mit dem Jahressteuergesetz 2022 hatte der Gesetzgeber weitere steuerliche Erleichterungen
fiir Photovoltaikanlagen beschlossen und in das Umsatzsteuergesetz aufgenommen. Diese Regelungen
sind seit dem 01.01.2023 anzuwenden. Ziel ist es, den Ausbau von erneuerbaren Energien weiter zu
fordern und die Installation und den Betrieb vor allem kleiner Photovoltaikanlagen nicht durch steuerliche
Pflichten und biirokratische Hiirden zu erschweren.
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Quelle: DStV, Meldung v. 08.02.2023

Fundstelle: www.dstv.de
Information fiir:  Unternehmer
zum Thema: Umsatzsteuer

13. Hinzurechnungen: Sind Aufwendungen fiir gemietete Werbefléichen bei der Gewerbesteuer zu
beriicksichtigen?

Wenn Sie einen Gewerbebetrieb haben, miissen Sie fiir Ihren Gewinn auch Gewerbesteuer zahlen.
Anstatt den Gewinn einfach aus der Gewinnermittlung zu iibernehmen, ist dieser vor der Versteuerung
noch durch diverse Hinzurechnungen und Kiirzungen zu modifizieren. So sind unter bestimmten
Voraussetzungen auch Miet- und Pachtzinsen hinzuzurechnen. Im Streitfall musste das Finanzgericht
Berlin-Brandenburg (FG) entscheiden, ob diese Hinzurechnung wirklich notwendig ist.

Die Kligerin betrieb in den Jahren 2012 bis 2015 einen Gewerbebetrieb in C. Aus Werbezwecken
war sie Sponsor von zwei Fullballvereinen. Des Weiteren bezahlte sie Werbeunternehmen fiir Mobil- und
Plakatwerbung im 6ffentlichen und privaten Raum. Die Werbeaufwendungen verbuchte sie auf drei
verschiedenen Konten: auf einem die Sponsoringaufwendungen fiir die FuB3ballvereine, auf den beiden
anderen die Aufwendungen fiir die Anmietung von Werbefldachen (z.B. in Bahnhofen, an U-Bahnen, in
Gaststitten). Laut den Rechnungen entfielen die Aufwendungen vor allem auf die Produktion und
Lagerung von Plakaten und Werbematerial sowie auf das Schalten von Werbespots und die Bereitstellung
von Werbefldchen. Bei einer Betriebspriifung kam das Finanzamt zu dem Ergebnis, dass die verbuchten
Aufwendungen als Mieten fiir bewegliche Wirtschaftsgiiter des Anlagevermogens zu werten und daher
dem Gewerbeertrag hinzuzurechnen seien.

Die hiergegen gerichtete Klage vor dem FG war erfolgreich. Laut Urteil sind die angemieteten
Werbeflidchen kein fiktives Anlagevermogen, da derartige Wirtschaftsgiiter nicht stindig fiir den Gebrauch
im Betrieb vorgehalten werden. Dies entsprach auch gar nicht dem Geschéftszweck des Unternehmens der
Klégerin. Durch eine Nichtnutzung derartiger Flidchen wire die gewerbliche Titigkeit der Kldgerin nicht
mafgeblich beeinflusst worden. Zudem ist im Streitfall zu beriicksichtigen, dass bei Annahme fiktiven
Eigentums an den Werbefldchen davon auszugehen wire, dass die Kldgerin diese mit einer
Wiederverkaufsabsicht angeschafft haben wiirde. Denn es ist offensichtlich und liegt in der Eigenart der
Nutzung von Werbeflidchen, dass die Klédgerin die Werbefldchen nur anlassbezogen und nach Bedarf
wechselnd nutzen will. Dies wire dann Umlaufvermogen. Die Aufwendungen sind daher nicht

hinzuzurechnen.
Quelle: FG Berlin-Brandenburg, Urt. v. 23.08.2022 - 5 K 5101/20, Rev. (BFH: IIl R
36/22)
Fundstelle: www.gesetze.berlin.de

Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Gewerbesteuer
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14. Ubergang eines Gewerbebetriebs im Ganzen: Vorweggenommene Ausgaben sind
gewerbesteuerlich nicht abziehbar

Bei Einzelgewerbetreibenden und Personengesellschaften beginnt die Gewerbesteuerpflicht erst mit
Beginn der "werbenden" Tatigkeit. MaBgebend ist also, wann sich das Unternehmen mit eigenen
gewerblichen Leistungen am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr beteiligen kann. Bei einem
Handelsunternehmen ist demnach entscheidend, wann das Ladenlokal er6ffnet worden ist. In der
Herstellungsbranche kommt es auf den Beginn der Produktion an. Aufwendungen vor der
Betriebsertffnung (z.B. Kosten fiir die Anmietung eines Geschiftslokals, Renovierung, Ankauf von
Betriebsgrundlagen) sind daher gewerbesteuerlich nicht abziehbar.

Hinweis: Im Einkommensteuerrecht lassen sich hingegen auch vorweggenommene Betriebsausgaben
abziehen, so dass der gewerbesteuerliche Ertrag und der einkommensteuerpflichtige Gewinn in der
Griindungsphase durchaus auseinanderfallen konnen.

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat nun entschieden, dass vor Betriebseroffnung entstandene
Betriebsausgaben auch dann gewerbesteuerlich unbeachtlich sind, wenn ein Gewerbebetrieb im Ganzen
ibernommen wird. Im zugrunde liegenden Fall hatte ein Imbissbetreiber geklagt, der seinen Betrieb samt
Inventar zum 01.12.2017 von der bisherigen Betreiberin gepachtet hatte. Im Dezember 2017 liefl er den
Imbiss geschlossen, um ihn umfassend zu renovieren. Im Januar 2018 6ffnete er den Imbiss schlieBlich fiir
die Giste.

Das Finanzamt erkannte die im Jahr 2017 entstandenen Renovierungskosten gewerbesteuerlich nicht
an und vertrat die Auffassung, dass die Gewerbesteuerpflicht erst ab Januar 2018 eingetreten war und die
Renovierung eine gewerbesteuerrechtlich unbeachtliche Vorbereitungshandlung darstellt. Der
Imbissbetreiber war hingegen der Auffassung, dass er lediglich einen bestehenden Gewerbebetrieb
iibernommen habe und sich der Steuergegenstand durch den Betriebsiibergang nicht veridndert hitte.

Der BFH wies die Klage des Betreibers jedoch ab und erklirte, dass der Imbissbetrieb erst mit der
Eroffnung fiir die Kundschaft im Januar 2018 als Steuergegenstand des Gewerbesteuerrechts anzusehen
war, so dass vorher entstandene Ausgaben nicht beriicksichtigt werden konnten. Unerheblich war nach
Auffassung des Gerichts, dass im vorliegenden Fall ein Gewerbebetrieb im Ganzen auf einen anderen
Unternehmer iibergegangen ist. Zwar regelt das Gewerbesteuergesetz, dass ein Gewerbebetrieb bei einem
Ubergang im Ganzen bei dem "neuen" Unternehmer als neu gegriindet gilt, wenn er nicht mit einem
anderen, bereits bestehenden Gewerbebetrieb vereinigt wird. Die Regelungen definieren aber keinen
Zeitpunkt fiir die anzunehmende Betriebserdffnung, so dass die allgemeinen Grundsétze fiir noch nicht
erdffnete Gewerbebetriebe anwendbar bleiben.

Quelle: BFH, Urt. v. 30.08.2022 - X R 17/21
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Gewerbesteuer
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15. Erhohung des Grunderwerbsteuersatzes: Wann wird der Erwerb im

16.

Flurbereinigungsverfahren verwirklicht?

Seit 2006 konnen die Bundesldnder den Steuersatz der Grunderwerbsteuer selbst festlegen. Der zuvor
geltende bundeseinheitliche Steuersatz von 3,5 % wurde danach lediglich in Bayern beibehalten. In den
tibrigen 15 Bundesldndern wurden die Steuersitze mittlerweile auf bis zu 6,5 % angehoben. Das
fortwidhrende Drehen an der Steuerschraube verteuert Grundstiickserwerbe ganz erheblich. Da einige
Bundeslidnder den Steuersatz seit 2006 bereits mehrfach angehoben haben, stellt sich insbesondere bei
mehrjidhrig andauernden Flurbereinigungsverfahren die Frage, welcher grunderwerbsteuerliche
Erwerbszeitpunkt heranzuziehen ist, um den anzuwendenden Steuersatz zu ermitteln.

Ein Grundstiickseigentiimer hat diese Problematik nun an den Bundesfinanzhof (BFH)

herangetragen. Er hatte an einem bereits im Jahr 2002 eingeleiteten Flurbereinigungsverfahren
teilgenommen. In einer Verhandlung zur Flurbereinigung im Jahr 2009 war vereinbart worden, dass er in
Niedersachsen sogenanntes Masseland gegen eine Mehrabfindung von 33.428 EUR erwirbt, die er am
01.11.2009 zu zahlen hatte. Im Jahr 2016 ordnete die Flurbereinigungsbehorde die vorzeitige Ausfithrung
des Flurbereinigungsplans mit Wirkung zum 29.08.2016 an.

Hinweis: In Niedersachsen wurde der Steuersatz zum 01.01.2011 auf 4,5 % und ab dem 01.01.2014
auf 5 % angehoben.

Das Finanzamt ging von einem grunderwerbsteuerlichen Erwerb im Jahr 2016 aus und wandte daher
den Grunderwerbsteuersatz von 5 % an, so dass sich eine Steuer von 1.671 EUR ergab. Der
Grundstiickseigentiimer machte dagegen geltend, dass der Erwerbsvorgang schon in dem Zeitpunkt
verwirklicht worden war, in dem die Vertragspartner im Verhéltnis zueinander gebunden waren. Diese
Bindung sei bereits durch die Verhandlung im Jahr 2009 eingetreten, so dass der in diesem Jahr giiltige
Grunderwerbsteuersatz von 3,5 % anzuwenden sei.

Der BFH lehnte jedoch ab und urteilte, dass sich der grunderwerbsteuerlich maB3gebliche
Erwerbsvorgang erst im Jahr 2016 verwirklich hatte, so dass der Steuersatz von 5 % galt. Mafgeblich war
die Ausfithrungsanordnung zum Flurbereinigungsplan mit ihrem darin benannten Wirkungszeitpunkt. Erst
mit dieser Anordnung war der fiir die Grunderwerbsteuer mafigebliche Eigentumswechsel bewirkt
worden. Ob eine vorgelagerte Bindung der Beteiligten bestanden hatte, war nach Auffassung des BFH
unerheblich.

Quelle: BFH, Urt. v. 12.10.2022 - II R 7/20
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: Grunderwerbsteuer

Erwerbsmifige Betreuung von Jugendlichen: Pflegegelder sind keine steuerfreien Beihilfen

Offentliche Mittel, die als Beihilfe zur Erziehung gezahlt werden, bleiben nach dem
Einkommensteuergesetz steuerfrei. Wer als Pflegeperson ein Pflegekind in seinen Haushalt aufnimmt,
kann das bezogene Pflegegeld fiir diese Kindervollzeitpflege daher steuerfrei vereinnahmen. In einem
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17.

neuen Urteil hat der Bundesfinanzhof (BFH) jetzt aber entschieden, dass die Steuerfreiheit fiir
Pflegegelder nicht beansprucht werden kann, wenn die Betreuung in institutionalisierter und
erwerbsméfiger Form in einer Einrichtung stattfindet.

Geklagt hatte eine staatlich anerkannte Jugend- und Heimerzieherin, die sich in einem
Kooperationsvertrag mit einem Jugendwerk zu einer Intensivbetreuung von mindestens vier bediirftigen
Jugendlichen verpflichtet hatte. Ihre Tétigkeit als "ISE-Betreuungsstelle" ("Intensive Sozialpadagogische
Betreuung") hatte sie mit mehreren Beschiftigten in einem ehemaligen Gasthof mit mehreren Wohnungen
ausgelibt. Fiir die Betreuung der Jugendlichen hatte sie monatliche Honorare von mehr als 12.000 EUR
erhalten. IThr jihrlicher Gewinn hatte sich in den Jahren 2014 bis 2017 auf 70.000 EUR bis 93.000 EUR
belaufen.

Fiir die Streitjahre 2014 und 2015 begehrte die Erzieherin die Steuerfreistellung ihrer Einnahmen. Sie
war der Auffassung, dass sie steuerfreie Beihilfen bezogen habe und argumentierte mit der
hochstrichterlichen Rechtsprechung, nach der eine Pflege von bis zu sechs Kindern nicht als
erwerbsméBig anzusehen ist. Das Finanzamt hingegen vertrat die Auffassung, dass nur uneigenniitzig
gewihrte Unterstiitzungsleistungen unter die Steuerbefreiung gefasst werden konnten, nicht jedoch solche
im Rahmen eines entgeltlichen Austauschgeschifts.

Das Finanzgericht Baden-Wiirttemberg entschied in erster Instanz, dass die erzielten Vergiitungen
keine steuerfreien Beihilfen waren, sondern steuerpflichtige Vergiitungen fiir eine unternehmerisch
betriebene sozialpddagogische Tétigkeit. Bei der durchgefiihrten Betreuung handelte es sich um eine auf
Dauer zur Erzielung von Einkiinften angelegte entgeltliche Tétigkeit (Austauschgeschift). Die Erzieherin
hatte eine institutionalisierte Betreuung von Jugendlichen angeboten, die anderen gewerbsméBigen
Erziehungsstellen gleichkam. Thre Tatigkeit ging tiber die bloe Aufnahme von Jugendlichen in den
eigenen Haushalt weit hinaus. Der Grad ihrer institutionalisierten Professionalitét lie3 sich insbesondere
an der Hohe ihrer Vergiitungen ablesen und an dem Umstand, dass die Jugendlichen maf3geblich vom
angestellten Personal mitbetreut worden waren.

Der BFH folgte dieser Einordnung und betonte, dass die Pflegegelder nicht der unmittelbaren
Forderung der Erziehung gedient hétten. Die Jugendlichen wurden im Rahmen einer Heimunterbringung
oder einer anderen Form des sonstigen betreuten Wohnens erwerbsméBig betreut, so dass die
Steuerbefreiung ausgeschlossen war.

Quelle: BFH, Urt. v. 30.11.2022 - VIII R 13/19
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir: ~ Unternehmer

zum Thema: Einkommensteuer

Keine Nachzahlung: Zinserlass aufgrund von Corona

Die schlimmste Zeit der Corona-Pandemie liegt hinter uns. Fiir viele Unternehmen war das eine sehr
kritische Phase, denn es ging um ihr wirtschaftliches Uberleben. Die Bundesregierung hatte daher mehrere
Unterstiitzungsprogramme ins Leben gerufen. Daneben gab es auch Erleichterungen. So war eine zinsfreie
Stundung von Zahlungen an das Finanzamt moglich. In einem Streitfall hatte das Finanzamt
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Nachzahlungszinsen gegen einen Unternehmer festgesetzt. Das Finanzgericht Miinster (FG) hatte dariiber
zu entscheiden, ob dies gerechtfertigt war.

Am 13.05.2020 wurde gegeniiber dem Klédger der Korperschaftsteuerbescheid fiir 2018 erlassen. In
diesem wurden zugleich Nachzahlungszinsen fiir den Monat April 2020 festgesetzt. Der Kldger beantragte
eine zinsfreie Stundung aller Zahlungsanspriiche, da sein Geschiftsbetrieb wihrend der Pandemie durch
die Corona-Mafinahmen erheblich eingeschrinkt war. Zur Begriindung verwies er auf ein Schreiben des
Bundesfinanzministeriums (BMF). Dariiber hinaus beantragte er den Erlass der Nachzahlungszinsen
wegen sachlicher Unbilligkeit. Die Veranlagung fiir 2018 wurde erst spéter erstellt, da die Veranlagung
fiir 2017 nicht durchgefiihrt werden konnte. Die Korperschaftsteuererkldrung fiir 2017 wurde im Februar
2019 eingereicht, die Veranlagung erfolgte aber erst im Mai 2020. Das Finanzamt lehnte einen Erlass der
Zinsen jedoch ab, unter anderem mit der Begriindung, dass diese nicht unmittelbar durch die
Corona-Pandemie verursacht worden seien.

Die dagegen gerichtete Klage vor dem FG war erfolgreich. Demnach liegen hier die Voraussetzungen
fiir eine Ermessensreduzierung auf null vor. Das heil3t, dass das Finanzamt den Erlass der
Nachzahlungszinsen zu gewihren hatte. Im Streitfall wurde die Erhebung der Nachzahlungszinsen als
sachlich unbillig gewertet. Der Kldger hatte durch die verspitete Steuerfestsetzung keinen
Liquidititsvorteil erlangt und das Finanzamt auch keinen Liquiditétsnachteil erlitten. Der Klédger hatte
aufgrund des BMF-Schreibens bereits ab dem 19.03.2020 und damit vor der Entstehung der
Nachzahlungszinsen unstreitig einen Anspruch auf zinsfreie Stundung der Korperschaftsteuernachzahlung.
Zwar hitte er die Entstehung der Nachzahlungszinsen durch rechtzeitige Anpassung der Vorauszahlungen
vermeiden konnen. Dass dies nicht geschehen ist, begriindet jedoch kein pflichtwidriges Handeln des
Kligers, das zum Wegfall des Erlassanspruchs fiihren konnte.

Quelle: FG Miinster, Urt. v. 26.10.2022 - 13 K 1920/21, Rev. (BFH: XI R 28/22)
Fundstelle: www.justiz.nrw.de

Information fiir:  Unternehmer

zum Thema: iibrige Steuerarten

Gesellschafter-Geschiftsfithrer: Zur Steuerbarkeit von nichterhaltenem Arbeitslohn

Wenn man Arbeitslohn erhilt, wird dieser der Lohnsteuer unterworfen. Auch als geschiftsfiithrender
Gesellschafter einer GmbH kann man sich Arbeitslohn zahlen und muss diesen folglich der Lohnsteuer
unterwerfen. Aber kann es auch sein, dass man nichts bekommt und trotzdem Lohnsteuer zahlen muss? In
einem Streitfall meinte das Finanzamt: ja! Das Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (FG) war anderer
Ansicht.

Der Kldger ist Gesellschafter-Geschéftsfiithrer einer GmbH. Hierfiir erhélt er ein festes monatliches

Bruttogehalt. Des Weiteren ist auch ein Anspruch auf eine gewinnabhéngige Tantiemenzahlung im

Geschiftsfiithrervertrag geregelt. In den Streitjahren erhielt der Klédger jedoch keine Tantiemen. Es erfolgte
auch keine Passivierung bei der GmbH. Bei einer Lohnsteuer-AuBenpriifung kam das Finanzamt zu dem
Ergebnis, dass der Kldger in den Streitjahren aufgrund der Tantiemenanspriiche Arbeitslohn erhalten habe.
Als Zuflusszeitpunkt gelte der Zeitpunkt der Bilanzerstellung. Auf eine tatsdchliche Auszahlung komme
es nicht an. Das Finanzamt dnderte daher die Einkommensteuerfestsetzungen fiir die Jahre 2015 bis 2017
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und beriicksichtigte die vereinbarten Tantiemen als Arbeitslohn.

Die hiergegen gerichtete Klage vor dem FG war erfolgreich. Die nichtgezahlten Tantiemen sind
demnach nicht als Einnahmen aus nichtselbstindiger Tatigkeit zu beriicksichtigen. Bei beherrschenden
Gesellschafter-Geschiftsfiithrern kann ein Zufluss von Einnahmen allerdings auch ohne Zahlung oder
Gutschrift bereits frither, vor dem eigentlichen Zufluss, vorliegen. Der (fiktive) Zufluss erfolgt dann
bereits bei Filligkeit, da ein beherrschender Gesellschafter sich selbst die geschuldeten Betrige auszahlen
kann. Im Streitfall wurden die vereinbarten Tantiemen aber gar nicht ausgezahlt. Es erfolgte auch keine
Passivierung, so dass sich die Tantiemen auch nicht steuermindernd auf das Einkommen der Gesellschaft
auswirkten. Ebenso wenig sind die Tantiemen als verdeckte Einlagen der Einkommensteuer zu
unterwerfen.

Quelle: FG Baden-Wiirttemberg, Urt. v. 30.06.2022 - 12 K 58/20, Rev. (BFH: VI R
20/22)
Fundstelle: https://finanzgericht-bw.justiz-bw.de

Information fiir: ~ GmbH-Gesellschafter/-GF

zum Thema: Einkommensteuer

Geschiiftsfithrerhaftung: Was gilt, wenn man eigentlich kein Geschiiftsfithrer mehr ist

Als Geschiftsfithrer einer GmbH trigt man eine groe Verantwortung. Und solange alles gut lauft
und die GmbH ihren Verpflichtungen nachkommt, sollte es keine Probleme geben. Schwierig wird es,
wenn die GmbH bestimmten Verpflichtungen, wie zum Beispiel der Weiterleitung der Lohnsteuer an das
Finanzamt, nicht mehr nachkommt. Dann kann das Finanzamt auch den Geschéftsfithrer der GmbH
haftbar machen. Falls es mehrere Geschiftsfiihrer gibt, kann das Finanzamt entscheiden, welchen von
ihnen es in welchem Umfang in Haftung nimmt. Im vorliegenden Fall musste das Finanzgericht
Diisseldorf (FG) entscheiden, ob das Finanzamt hierbei richtig gehandelt hat.

Der Kléger war alleiniger Geschiftsfiihrer der B-GmbH, an der auch E beteiligt war. Sein
Geschiftsfithrervertrag war bis zum 30.06.2019 befristet. Am 15.04.2019 verfassten der Kldger sowie E
und A (Geschiftsfithrer der C-GmbH) einen "Letter of Intent". Demzufolge beabsichtigte die C-GmbH,
die mehrheitlichen Anteile an der B-GmbH zu erwerben. Im Zuge dessen sollten A und E Geschiftsfiihrer
und der Kldger ab dem 01.07.2019 Berater werden. Gleichzeitig wurde ein Gesellschafterbeschluss
verfasst, wonach A zum 01.05.2019 und E zum 01.07.2019 zu Geschéftsfiihrern bestellt werden. Mit
notariellem Vertrag vom 15.04.2019 schied E aus der GmbH aus und die C-GmbH wurde
Mehrheitsgesellschafterin der B-GmbH. Im Handelsregister war, auch nach dem 30.06.2019, allein der
Klager als Geschéftsfiihrer eingetragen. Am 23.03.2020 wurde das Insolvenzverfahren iiber das Vermogen
der B-GmbH eroffnet. Mit Bescheid vom 02.06.2020 nahm das Finanzamt den Kléger fiir
Lohnsteuerriickstidnde in Haftung, da er laut Handelsregisterauszug im Haftungszeitraum Juni bis
Dezember 2019 als Geschiiftsfiihrer bestellt war.

Die Klage des in Haftung Genommenen vor dem FG war erfolgreich, denn mit der Abberufung als
Geschiftsfiihrer ist die Geschiftsfiithrertitigkeit beendet. Dies gilt unabhédngig von dem Zeitpunkt, in dem
die Beendigung im Handelsregister eingetragen wird. Daher endete die Geschiftsfiihrerstellung des
Kldgers mit Ablauf des 30.06.2019. Zwar gab es dazu keinen gesonderten Gesellschafterbeschluss, jedoch
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konnte der Beschluss vom 15.04.2019 in diesem Sinne ausgelegt werden. Dieser Beschluss war wirksam
und bedurfte keiner notariellen Beurkundung. Dass der Kldger auch nach dem 30.06.2019 noch
Schriftstiicke unterschrieben hatte, war unerheblich. So gesehen war er lediglich als Vertreter ohne
Vertretungsmacht titig. Ab dem 01.05.2019 wurde die Geschiftsfiihrertidtigkeit durch A ausgeiibt. Die
Ermessensentscheidung des Finanzamts war fehlerhaft, da es auch noch weitere Geschiftsfiihrer gab, die
in Haftung genommen werden konnten.

Quelle: FG Diisseldorf, Urt. v. 18.11.2022 - 3 K 590/21 H
Fundstelle: www.justiz.nrw.de
Information fiir:  GmbH-Gesellschafter/-GF

zum Thema: iibrige Steuerarten

Privathandy-Verkauf an den Arbeitgeber: Steuerfreie Geritenutzung durch Arbeitnehmer ist
zulissig

Von jedem Euro einer Gehaltserhohung geht oft mehr als die Hilfte fiir Steuern und Sozialabgaben
ab. Diesen erheblichen Abziigen konnen Arbeitsparteien entgegentreten, indem sie steuerbegiinstigte oder
steuerfreie Gehaltsbestandteile vereinbaren. Eine Mdoglichkeit: Vorteile, die einem Arbeitnehmer aus der
privaten Nutzung von betrieblichen Datenverarbeitungs- oder Telekommunikationseinrichtungen (PCs,
Laptops, Smartphones, Tablets, Handys) erwachsen, sind nach dem Einkommensteuergesetz steuerfrei.
Der Arbeitgeber kann dem Arbeitnehmer also beispielsweise die laufenden Kosten fiir einen Handyvertrag
lohnsteuerfrei erstatten, sofern der Vertrag mit dem betrieblichen Handy genutzt wird. Privates
Telefonieren ist mit dem Gerét ausdriicklich erlaubt.

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat nun eine interessante Steuergestaltungsmoglichkeit abgesegnet: Im
verhandelten Fall hatten die Arbeitnehmer ihre privaten Handys zunéchst fiir einen symbolischen Preis
von einem bis sechs Euro an ihren Arbeitgeber verkauft. Dieser stellte die Gerite dann anschlieBend den
Arbeitnehmern wieder als betriebliches Telekommunikationsgerit fiir die private und dienstliche Nutzung
zur Verfiigung und iibernahm die Kosten fiir die laufenden Mobilfunkvertrige der Arbeitnehmer
(gedeckelter Hochstbetrag nach ergénzender Vereinbarung zum Arbeitsvertrag). Die Kosteniibernahme
erstreckte sich auch auf den Aufwand fiir Wartung und Reparaturen. Die Uberlassung der Geriite war an
das Bestehen des Arbeitsverhiltnisses gekniipft.

Das Finanzamt war nach einer Lohnsteuer-Auflenpriifung der Auffassung, dass der vorherige Ankauf
der privaten Handys ein steuerlicher Gestaltungsmissbrauch sei und die Kostenerstattung daher zu
steuerpflichtigem Arbeitslohn fiihre. Der BFH entschied jedoch, dass die Kosteniibernahme durch den
Arbeitgeber steuerfrei zu belassen war. Die Handys waren durch den Verkauf an den Arbeitgeber
betriebliche Telekommunikationsgerite, da der Arbeitgeber zivilrechtlicher Eigentiimer der Geréte
geworden war. Die Handys waren den Arbeitnehmern auch nicht aufgrund einer Sonderrechtsbeziehung
weiterhin zuzurechnen. Entscheidend war in diesem Zusammenhang, dass die Telefone nach dem Ende
des Arbeitsverhiltnisses an den Arbeitgeber herauszugeben waren und Letzterer als Eigentiimer auch das
Risiko trug, dass die Gerite beschiddigt wurden oder "untergingen". Den Arbeitnehmern war lediglich der
Gebrauch der Gerite wihrend des aktiven Arbeitsverhéltnisses gestattet.
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Nach Gerichtsmeinung bestanden keine Anzeichen fiir ein unwirksames Scheingeschéft. Zwischen
den Vertragspartnern hatte Einigkeit iiber den Eigentumsiibergang bestanden. Es lag ferner kein
Missbrauch von rechtlichen Gestaltungsmoglichkeiten vor. Der niedrige Kaufpreis der Gerite vermochte
einen solchen Missbrauch nach Auffassung des BFH nicht zu begriinden.

Hinweis: Die Steuerbefreiung fiir die Nutzung betrieblicher Telekommunikationsgerite ist auch
anwendbar, wenn die Gerite - wie im vorliegenden Fall - auB3erhalb der betrieblichen Riume genutzt
werden (z.B. in der Privatwohnung).

Quelle: BFH, Urt. v. 23.11.2022 - VIR 50/20
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Arbeitgeber und Arbeitnehmer

zum Thema: Einkommensteuer

Wenn Treibstoffkosten nur geschéiitzt werden: Fahrtenbuchmethode ist nicht anwendbar

Wird ein Dienstwagen an einer betrieblichen Zapfsidule des Arbeitgebers betankt, die weder die
abgegebene Treibstoffmenge noch den Preis anzeigt, darf der private Nutzungsvorteil fiir den
Dienstwagen nicht nach der Fahrtenbuchmethode ermittelt werden - dies geht aus einem neuen Urteil des
Bundesfinanzhofs (BFH) hervor.

Im zugrunde liegenden Fall hatte ein Arbeitgeber die private Dienstwagennutzung seiner
Arbeitnehmer nach der Fahrtenbuchmethode lohnversteuert. Die hierfiir zugrunde gelegten Gesamtkosten
der Fahrzeuge hatte er zwar weitgehend durch Belege nachgewiesen, die angefallenen Treibstoffkosten
konnte er aber nicht einzeln belegen. Denn die Fahrzeuge wurden an einer betriebseigenen Zapfsdule
betankt, die weder die abgegebene Treibstoffmenge noch den Preis anzeigte. Der Arbeitgeber griff daher
zu einer Schitzung der Treibstoffkosten, indem er aus seinen Einkaufsrechnungen den durchschnittlichen
Treibstoffpreis errechnete und den Verbrauch der Fahrzeuge aus Herstellerangaben entnahm (hochster
angegebener Verbrauch im Stadtverkehr).

Das Finanzamt erachtete die Fahrtenbuchmethode als nicht anwendbar und argumentierte, dass die
Gesamtkosten der Fahrzeuge nicht belegmifig nachgewiesen waren. In der Folge fiihrte es die
Privatnutzungsversteuerung nach der 1-%-Methode durch und nahm den Arbeitgeber fiir die (nun
erheblich hohere) Lohnsteuer in Haftung.

Der BFH bestitigte dieses Ergebnis und entschied, dass die Fahrtenbuchmethode vorliegend nicht
anwendbar war, da sie einen Belegnachweis fiir die Gesamtkosten des Kfz erfordert. Die
Fahrtenbuchmethode griindet darauf, dass die tatsdchliche Gesamtfahrleistung dokumentiert und der
vollstindigen Bemessungsgrundlage in Form der vollstindig belegmifBig erfassten
Kraftfahrzeugaufwendungen gegeniibergestellt wird. Eine Schitzung von belegméiBig nicht erfassten
Kosten - wie vorliegend der Treibstoffkosten - ist nicht zuldssig, selbst wenn durch die Schitzung
vermeintlich hohere Gesamtkosten angesetzt werden, als tatsdchlich entstanden sind (z.B. durch
Sicherheitszuschlédge). Eine zutreffende Bewertung des privaten Nutzungsvorteils anhand der
Fahrtenbuchmethode kann nur gelingen, wenn die gesamten Kraftfahrzeugkosten auch belastbar erfasst
werden. Der Nachweis mittels belegmiBiger Erfassung ist dem Steuerzahler méglich und zumutbar.
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Hinweis: Die Fahrtenbuchmethode ist steuerlich hiufig giinstiger als die 1-%-Methode, wenn der
Arbeitgeber den Dienstwagen mit einem hohen Rabatt gekauft hat, es sich um einen Gebrauchtwagen
handelt oder der Anteil der privaten Fahrten gering ist. Wer Dienstwagen in diesen Féllen an einer
betriebseigenen Tankstelle ohne Einzelnachweis betankt, sollte priifen, ob er die Wagen kiinftig zur
Beibehaltung der giinstigeren Fahrtenbuchmethode an externen Tankstellen betanken lassen kann oder ob
sich die betriebseigene Tankstelle auf Einzelabrechnung umriisten lasst.

Quelle: BFH, Urt. v. 15.12.2022 - VI R 44/20
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Arbeitgeber und Arbeitnehmer

zum Thema: Einkommensteuer

Tipp fiir Ehegatten und Lebenspartner: Die richtige Steuerklassenwahl im laufenden Jahr

In einem neuen Merkblatt hat das Bundesministerium der Finanzen (BMF) dargestellt, welche
Besonderheiten im Jahr 2023 bei der Wahl der Lohnsteuerklassen gelten. Die Aussagen richten sich an
Ehegatten und Lebenspartner, die beide Arbeitslohn beziehen. Demnach gilt:

® Die Steuerklassenkombination III/V fiihrt zu einem optimalen Lohnsteuereinbehalt, wenn der in
Steuerklasse III eingestufte Ehegatte bzw. Lebenspartner ca. 60 % und der in Steuerklasse V
eingestufte Partner ca. 40 % des gemeinsamen Arbeitseinkommens erzielt. Wihlt man diese
Steuerklassenkombination, muss allerdings spiter verpflichtend eine Einkommensteuererkldrung
abgegeben werden (Wegfall der Antragsveranlagung).

® Ehegatten bzw. Lebenspartner konnen alternativ das Faktorverfahren beantragen, bei dem das
Finanzamt die Steuerklasse IV in Verbindung mit einem steuermindernden Multiplikator (sog.
Faktor) eintrédgt. Die Eintragung dieses Faktors fiihrt dazu, dass die Lohnsteuerlast im
Wesentlichen nach dem Verhiéltnis der Arbeitslohne auf die Partner verteilt wird. Dieses
Verfahren ist fiir Ehepaare und Lebenspartner mit einem gro3en Gehaltsunterschied interessant.
Die hohe Lohnsteuerlast in Steuerklasse V wird fiir den geringer verdienenden Partner
vermieden, so dass er einen hoheren Nettolohn erhilt.

® Ehegatten und Lebenspartner sollten beachten, dass sich ein Steuerklassenwechsel bzw. die
Nutzung des Faktorverfahrens auch auf die Hohe von Entgelt- bzw. Lohnersatzleistungen
auswirken kann (z.B. Kurzarbeitergeld, Krankengeld, Elterngeld). Daher empfiehlt das BMF,
sich vor einem Wechsel der Steuerklasse oder einem Wechsel in das Faktorverfahren beim
zustdndigen Sozialleistungstriger bzw. Arbeitgeber iiber die Folgen zu informieren.

® Wer seine Steuerklasse wechseln bzw. das Faktorverfahren beanspruchen will, muss sich an sein
aktuelles Wohnsitzfinanzamt wenden. Ein entsprechender Antrag kann fiir das Jahr 2023
spitestens bis zum 30.11.2023 gestellt werden.

Hinweis: Das Merkblatt des BMF enthilt Tabellen mit gestaffelten Arbeitslohnen, aus denen
Ehegatten und Lebenspartner die fiir sie giinstigste Steuerklassenkombination ablesen konnen. Online
lasst sich der voraussichtliche Lohnsteuereinbehalt in den verschiedenen Konstellationen unter
www.bmf-steuerrechner.de durchspielen.
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Quelle: BMF, Merkblatt v. 14.02.2023
Fundstelle: www.bundesfinanzministerium.de
Information fiir:  Arbeitgeber und Arbeitnehmer

zum Thema: Einkommensteuer

23. Offentlich geforderter Wohnraum: Pflicht zur verbilligten Vermietung erhoht nicht die
Grunderwerbsteuer

Bei einem Grundstiickskauf bemisst sich die Grunderwerbsteuer nach dem Wert der Gegenleistung.
Hierzu gehdren neben dem Kaufpreis auch die vom Kiufer iibernommenen sonstigen Leistungen.
Werterhohend miissen daher beispielsweise Verpflichtungen erfasst werden, die der Erwerber vom
Verduferer iibernimmt.

In einem neuen Urteil hat sich der Bundesfinanzhof (BFH) mit der Frage befasst, ob Verpflichtungen
im Rahmen eines offentlichen Wohnraumfordermodells eine grunderwerbsteuerliche Gegenleistung
darstellen. Im zugrunde liegenden Fall hatte eine Investorin im Jahr 2015 unbebaute Grundstiicke
erworben. Nach einem stddtebaulichen Vertrag hatte fiir die Grundstiicke die Verpflichtung bestanden,
dort geforderten Wohnraum herzustellen. Der Vertrag sah eine kiinftig verbilligte Vermietung an Personen
vor, die von der Stadt zu benennen waren. Im Gegenzug bewilligte die Stadt der Investorin nach
Kaufvertragsabschluss niedrigverzinsliche Darlehen.

Das Finanzamt berechnete die Grunderwerbsteuer nicht nur auf Grundlage des reinen Kaufpreises,
sondern bezog auch die Verpflichtung zur verbilligten Vermietung als sonstige Leistung ein (mit dem
kapitalisierten Wert). Der BFH lehnte dies jedoch ab und urteilte, dass die Verpflichtung zur verbilligten
Vermietung keine grunderwerbsteuerliche Gegenleistung war. Die Verpflichtung war der Investorin
rechtlich bindend erst in den Forderbescheiden auferlegt worden, sie war somit nicht von der VerduBerin
iibernommen worden. Selbst wenn man aber - wie das Finanzgericht in der Vorinstanz - von einer
iibernommenen Verpflichtung ausginge, ldge ebenfalls keine sonstige Leistung vor.

Der BFH verwies auf die Rechtsprechung zum sozialen Wohnungsbau, wonach eine auf den
Erwerber libergehende Mietpreisbindung nicht zusitzlich als sonstige Leistung anzusehen ist. Diese
Rechtsprechung gilt nicht nur, wenn der Kdufer vom Verkdufer neben der Mietpreisbindung direkt auch
die im Gegenzug gewihrten Darlehen {ibernimmt, sondern auch dann, wenn die Darlehen - wie im
Urteilsfall - erst nach Kaufvertragsabschluss an den neuen Eigentiimer ausgereicht werden. Im
Gesamtkonzept der staatlichen Wohnraumforderung kommt der Mietpreisbindung kein eigenstédndiger
Wert zu, stattdessen muss sie in Zusammenhang mit den "verkniipften" zinsgiinstigen Darlehen gesehen

werden.
Quelle: BFH, Urt. v. 23.11.2022 - II R 26/21, NV
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de

Information fiir:  Hausbesitzer

zum Thema: Grunderwerbsteuer
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24. Urteil entlarvt Gesetzesliicke: Inléindische Grundstiicke konnen iiber auslindische

25.

Vermaichtnisse steuerfrei vererbt werden

Wenn ausldndische Erben in Deutschland belegenen Grundbesitz von auslidndischen Erblassern
erwerben, fillt auf diesen Vorgang deutsche Erbschaftsteuer an. Diese beschrinkte Steuerpflicht ldsst sich
nach einem neuen Urteil des Bundesfinanzhofs (BFH) aber umgehen, wenn die Inlandsimmobilie durch
ein ausldndisches Verméchtnis zugewandt wird. Diese Gesetzesliicke besteht, wenn weder der Erblasser
noch der Begiinstigte Deutsche sind und beide im Ausland leben.

Im Urteilsfall hatte eine im Jahr 2013 verstorbene Erblasserin bis zu ihrem Tod in der Schweiz
gewohnt und ihrer in den USA lebenden Nichte ein Vermichtnis iiber eine Immobilie in Miinchen
zugewandt. Im Jahr 2014 wurde dieses Vermichtnis erfiillt und die Nichte als Eigentiimerin des
Grundstiicks im Grundbuch eingetragen. Das deutsche Finanzamt setzte Erbschaftsteuer fest, wogegen die
Nichte klagte.

Der BFH lehnte den Steuerzugriff ab. Anders als deutsche Staatsangehorige und Personen mit
Wohnsitz oder dauerhaftem Aufenthalt in Deutschland sind ausldndische Erben oder Verméchtnisnehmer
nur in beschrinktem Umfang steuerpflichtig. Sie zahlen Erbschaftsteuer ausschlieBlich fiir den
Eigentumserwerb an bestimmten gesetzlich definierten Vermogenswerten. Darunter fallen grundsétzlich
auch inlédndische Immobilien. Werden sie jedoch im Testament des Erblassers durch ein Vermichtnis mit
solchen Immobilien bedacht, bleibt dies ausnahmsweise steuerfrei. Diese Gesetzesliicke besteht, da bei
einem Vermichtnis nicht die Immobilie selbst, sondern nur ein Anspruch auf Ubertragung des Eigentums
an dieser Immobilie erworben wird. Die Eigentumsumschreibung muss in diesem Fall noch separat im
Anschluss erfolgen und bedarf der notariellen Beurkundung.

Hinweis: Nach dem BFH-Urteil sind auslidndische Vermichtniseinsetzungen also ein legales
Gestaltungsmodell, um inldndische Immobilien zwischen auslédndischen Erblassern und Erben steuerfrei
zu iibertragen. Bei Erbféllen im EU-Ausland ist allerdings seit 2015 mit dem Inkrafttreten der
EU-Erbrechtsverordnung Vorsicht geboten: In bestimmten EU-Léndern wie beispielsweise Polen entfaltet
ein Verméchtnis nun eine direkte Wirkung. Dies bedeutet, dass auch die durch Verméchtnis begiinstigte
Person direkt das Eigentum an dem inlédndischen Grundvermogen erbt und ein steuerfreier Erwerb
inldndischer Immobilien dann nicht moglich ist.

Quelle: BFH, Urt. v. 23.11.2022 - II R 37/19
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir: ~ Hausbesitzer

zum Thema: Erbschaft-/Schenkungsteuer

Erbschaftsteuer: Familienheim steuerfrei erben, wenn es vorher vermietet war?

Unter bestimmten Voraussetzungen kann das geerbte Familienheim von der Erbschaftsteuer befreit
werden. Eine dieser Bedingungen ist, dass der Erbe das Familienheim nach dem Erbfall selbst nutzt und
unmittelbar (genauer gesagt: innerhalb von sechs Monaten nach dem Erbfall) einzieht. Was aber gilt,
wenn der Erblasser vorher schon nicht mehr in dem Haus gewohnt hat, weil dies aufgrund von
Pflegebediirftigkeit nicht mehr moglich war? Das Finanzgericht Miinchen (FG) hatte dariiber zu
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entscheiden.

Die Klidgerin ist Alleinerbin ihrer im Februar 2018 verstorbenen Mutter. Im Nachlass befand sich
auch der 50%ige Miteigentumsanteil an einem Zweifamilienhaus. Die Wohnung im Erdgeschoss wurde
von X, dem Enkel der Erblasserin, genutzt und war zum Zeitpunkt des Erbfalls nicht vermietet. Die
Wohnung im Obergeschoss wurde zunédchst von der Erblasserin genutzt, stand nach deren Umzug in eine
Pflegeeinrichtung seit April 2014 erst leer und wurde dann befristet fiir den Zeitraum 01.04.2016 bis
31.03.2020 an Y vermietet, um mit der Miete die Kosten des Pflegeheims zu decken. Die Kldgerin
beantragte in der Erbschaftsteuererkldrung die Steuerbefreiung fiir das Familienheim, die ihr das
Finanzamt aber nicht gewihrte. Im August 2020 bezog die Klédgerin die Wohnung im Obergeschoss.

Die Klage vor dem FG auf Gewéhrung der Erbschaftsteuerbefreiung war begriindet. Ein im Inland
belegenes Grundstiick kann steuerfrei bleiben, soweit der Erblasser dieses bis zum Erbfall selbst genutzt
hat. Die Tatsache, dass die Erblasserin die Wohnung fiir eine befristete Dauer von vier Jahren vermietet
hat, schlieBt eine Steuerbefreiung nicht aus. Die Erblasserin konnte die Wohnung aus zwingenden
Griinden - wegen Pflegebediirftigkeit - zuletzt nicht selbst nutzen. Sie hatte auch ein berechtigtes Interesse
an der Vermietung, da die Mieteinnahmen die Kosten des Pflegeheims mitfinanzieren sollten. Eine
unverziigliche Selbstnutzung kann nach Ansicht des Gerichts auch vorliegen, wenn die Erbin innerhalb
von sechs Monaten nach Ablauf des Mietvertrags in die Wohnung eingezogen ist. Voraussetzung fiir die
Steuerbefreiung ist, dass wihrend eines Zehnjahreszeitraums nach dem Erwerb die Wohnung nicht nur
vom Erwerber bewohnt wird, sondern auch in dessen Eigentum verbleibt. Daher ist im Besprechungsfall
die Steuerbefreiung zu gewihren.

Quelle: FG Miinchen, Urt. v. 26.10.2022 - 4 K 2183/21, Rev. zugelassen
Fundstelle: www.gesetze-bayern.de
Information fiir:  Hausbesitzer

zum Thema: Erbschaft-/Schenkungsteuer

Behindertengerechter Gartenumbau: Kosten nicht als auBlergewohnliche Belastungen
absetzbar

Privat veranlasste Kosten diirfen in der Regel nicht steuerlich abgezogen werden, bei
auflergewohnlichen Belastungen macht der Fiskus allerdings eine Ausnahme. Diese diirfen den Weg in die
Einkommensteuererklarung finden, sofern sie dem Steuerzahler zwangslaufig entstanden sind. Hierfiir ist
es erforderlich, dass man sich den Kosten aus rechtlichen, tatsdchlichen oder sittlichen Griinden nicht
entziehen konnte und sie notwendig und angemessen sind. Nicht als aulergewohnliche Belastung
absetzbar sind iibliche Kosten der Lebensfiithrung und private Aufwendungen, die nicht fiir ein
menschenwiirdiges Dasein erforderlich sind.

In einem neuen Urteil hat der Bundesfinanzhof (BFH) nun entschieden, dass die Kosten fiir einen
behindertengerechten Umbau des zum selbst bewohnten Einfamilienhaus gehdrenden Gartens keine
auflergewohnlichen Belastungen sind.
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Im zugrunde liegenden Fall litt die Kldgerin an einem Post-Polio-Syndrom, aufgrund dessen sie auf
einen Rollstuhl angewiesen war. Um die vor dem Haus gelegenen Pflanzenbeete weiter erreichen zu
konnen, lieBen sie und ihr Mann den Weg vor ihrem Haus in eine gepflasterte Fldche ausbauen und
Hochbeete anlegen. Das Finanzamt beriicksichtigte die hierfiir entstandenen Aufwendungen von
7.000 EUR nicht als auBBergewohnliche Belastung.

Der BFH bestitigte diese Entscheidung und verwies darauf, dass die Kosten fiir die
Gartenumgestaltung nicht zwangsliufig erwachsen waren. Zwar war die Umbaumafnahme eine Folge des
verschlechterten Gesundheitszustands der Kldgerin gewesen, gleichwohl aber waren die Aufwendungen
nicht vornehmlich der Krankheit oder Behinderung geschuldet, sondern dem frei gewihlten
Freizeitverhalten (Gartennutzung als Hobby). Die Klidgerin war nicht aus rechtlichen, tatsdchlichen oder
sittlichen Griinden verpflichtet gewesen, derartige Konsumaufwendungen zu tragen.

Hinweis: Der BFH zihlte den Garten nicht zum existenznotwendigen Wohnumfeld. Ganz leer gingen
die Klédger indes nicht aus, da sie - wie jeder andere Einkommensteuerzahler - fiir die angefallenen
Lohnkosten zumindest den Steuerbonus fiir Handwerkerleistungen im Privathaushalt abziehen konnten
(20 % von in diesem Fall 3.090 EUR = 618 EUR).

Quelle: BFH, Urt. v. 26.10.2022 - VI R 25/20
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Hausbesitzer

zum Thema: Einkommensteuer

Verkiirzte tatsichliche Nutzungsdauer: Wann sich eine schnellere Abschreibung von
Immobilien erreichen lisst

Vermietete Immobilien im Privatvermogen, die ab 2023 fertiggestellt werden, konnen mit jahrlich
3 % abgeschrieben werden (lineare Absetzung fiir Abnutzung, kurz AfA). Bei Fertigstellung vor 2023 gilt
ein AfA-Satz von 2 %. Alte Gebdude mit Baujahren vor 1925 lassen sich mit 2,5 % abschreiben.

Hinweis: Sofern sich die Immobilie im Betriebsvermégen befindet und nicht zu Wohnzwecken
genutzt wird, gilt fiir Baujahre ab 1985 einheitlich ein AfA-Satz von 3 % (bei Baubeginn oder Kauf vor
2001: 4 %).

Vom Gesetz her wird also - je nach Fallgestaltung - eine typisierte Nutzungsdauer eines Gebzudes
von 25, 33, 40 oder 50 Jahren angenommen. Die festen AfA-Sitze miissen unabhéngig vom tatséchlichen
Alter des Gebédudes angewandt werden. Sie gelten auch fiir erworbene Bestandsimmobilien.
Immobilieneigentiimer haben aber in engen Grenzen die Moglichkeit, von den typisierten AfA-Sitzen
abzuweichen und eine kiirzere tatséchliche Nutzungsdauer nachzuweisen, so dass sich die Abschreibung
beschleunigen lidsst. Aus dem Nachweis miissen sich Riickschliisse auf die maB3geblichen Faktoren fiir die
verkiirzte Nutzungsdauer ergeben (z.B. technischer Verschlei3, wirtschaftliche Entwertung der Immobilie,
rechtliche Nutzungsbeschrinkungen). Das Bundesfinanzministerium hat nun dargelegt, wann die
Finanzéamter eine verkiirzte Nutzungsdauer akzeptieren:
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® Es bedarf einer konkreten Rechtfertigung fiir eine verkiirzte tatsdachliche Nutzungsdauer. Der
Eigentiimer muss darlegen, dass das Gebdude vor Ablauf der typisierten Zeitrdume bereits
technisch oder wirtschaftlich verbraucht ist.

® Eine verkiirzte Nutzungsdauer kann beispielsweise anzuerkennen sein, wenn der Eigentiimer
bereits zum Abbruch des Gebaudes verpflichtet ist.

® Fiir besondere Betriebsgebidude (z.B. Hallen in Leichtbauweise) kann sich eine verkiirzte
Nutzungsdauer bereits aus den amtlichen AfA-Tabellen ergeben. Gleiches gilt fiir Gebédudeteile,
die selbstidndige unbewegliche Wirtschaftsgiiter sind (z.B. Ladeneinbauten).

® Fiir Mietereinbauten kann eine verkiirzte Nutzungsdauer aus der begrenzten Mietdauer
hergeleitet werden.

® Die tatsdchliche Nutzungsdauer wird auch durch den technischen Verschleifl beeinflusst. Hierfiir
ist etwa zu beurteilen, inwieweit die Tragstruktur des Bauwerks (insbesondere Winde und
Dach) die Nutzungsfihigkeit des Gebdudes beschrénkt.

® Zum Nachweis einer verkiirzten Nutzungsdauer muss ein Gutachten eines 6ffentlich bestellten
und vereidigten Sachverstindigen fiir die Bewertung von (un-)bebauten Grundstiicken oder
einer Person vorgelegt werden, die als Sachverstindiger oder Gutachter entsprechend

akkreditiert ist.
Quelle: BMF-Schreiben v. 22.02.2023 - IV C 3 - S 2196/22/10006 :005
Fundstelle: www.bundesfinanzministerium.de

Information fiir:  Hausbesitzer

zum Thema: Einkommensteuer

28. Kryptowihrungen: Spekulationsgewinne miissen versteuert werden

In der Vergangenheit haben Kryptowdhrungen wie Bitcoin oder Ethereum wahre Kursfeuerwerke
hingelegt, so dass manche Spekulanten erhebliche Kursgewinne eingefahren haben. Ein solcher Fall
hat jetzt auch den Bundesfinanzhof (BFH) beschiiftigt: Eine Privatperson aus Nordrhein-Westfalen
hatte verschiedene Kryptowéhrungen - unter anderem Bitcoins, Ethereum und Monero - privat
erworben, getauscht und wieder verdufert. Im Jahr 2017 hatte sie daraus einen Gewinn in Héhe von
insgesamt 3,4 Mio. EUR erzielt, den das Finanzamt der Einkommensteuer unterwarf.

Der BFH bestitigte die Steuerpflicht und entschied, dass VerduBerungsgewinne, die ein Spekulant
innerhalb eines Jahres aus dem Verkauf oder dem Tausch von Kryptowidhrungen erzielt, als privates
VerduBerungsgeschift versteuert werden miissen. Virtuelle Wahrungen (Currency Token, Payment
Token) stellen nach Auffassung des BFH ein "anderes Wirtschaftsgut" im Sinne der Regelungen zu
privaten VerduBerungsgeschiften dar. Der Begriff des Wirtschaftsguts ist weit zu fassen. Er
beinhaltet neben Sachen und Rechten auch tatsidchliche Zustinde sowie konkrete Moglichkeiten und
Vorteile, deren Erlangung sich ein Steuerzahler etwas kosten lédsst und die nach der
Verkehrsauffassung einer gesonderten selbstindigen Bewertung zugénglich sind. Diese
Voraussetzungen sind bei virtuellen Wéahrungen nach Gerichtsmeinung erfiillt.
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29.

Bitcoin, Ethereum und Monero sind wirtschaftlich betrachtet als Zahlungsmittel anzusehen. Sie
werden auf Handelsplattformen und Borsen gehandelt, haben einen Kurswert und koénnen fiir direkt
zwischen Beteiligten abzuwickelnde Zahlungsvorginge verwendet werden. Technische Details virtueller
Wihrungen sind fiir die Eigenschaft als Wirtschaftsgut nicht von Bedeutung. Erfolgen Anschaffung und
VerduBerung oder Tausch der Token innerhalb eines Jahres, so unterliegen daraus erzielte Gewinne oder
Verluste daher im Ergebnis der Besteuerung.

Hinweis: Die realisierten Wertzuwéchse sind demnach genau wie beim Verkauf von Goldbarren,
Oldtimern oder Kunstwerken als "sonstige Einkiinfte" zu versteuern. Unerheblich ist, ob der Gewinn
durch einen Verkauf von Coins, das Bezahlen beim Onlineshopping oder den Umtausch in eine andere
Kryptowihrung erzielt wird. Da sich der Gewinn aus dem VerduBerungspreis abziiglich der
Anschaffungskosten und den VerduBerungskosten errechnet, sollten Anleger unbedingt den Anschaffungs-
und VerduBerungsvorgang dokumentieren (z.B. in einem Transaktionstagebuch).

Quelle: BFH, Urt. v. 14.02.2023 - IXR 3/22
Fundstelle: www.bundesfinanzhof.de
Information fiir:  Kapitalanleger

zum Thema: Einkommensteuer

Erhohter Sparerpauschbetrag: Bitte iiberpriifen Sie jetzt Ihre Freistellungsauftriige

Inléndische Banken und Kreditinstitute sind verpflichtet, eine Abgeltungsteuer von 25 % auf private
Kapitalertrige einzubehalten und an die Finanzbehdrden abzufiihren. Anlegern steht allerdings ein
jahrlicher Sparerpauschbetrag zu, bis zu dessen Hohe vom Steuereinbehalt abgesehen wird. Der
Pauschbetrag wurde zum 01.01.2023 von 801 EUR auf 1.000 EUR pro Person erhdht.
Zusammenveranlagten Personen steht der doppelte Betrag zu, ab 2023 also 2.000 EUR.

Sparer konnen den Sparerpauschbetrag iiber sogenannte Freistellungsauftrige auf ihre Banken
verteilen. Die jeweilige Bank stellt die Zinsen dann bis zum beantragten Betrag, maximal bis zur Hohe des
Sparerpauschbetrags, von der Abgeltungsteuer frei. Das hat den Vorteil, dass die erwirtschafteten Zinsen
dann direkt steuerfrei und "brutto fiir netto” zur Auszahlung kommen. Zu beachten ist, dass der
Sparerpauschbetrag nicht pro Bank gilt, sondern fiir alle vom Kapitalanleger erzielten Kapitalertrige eines
Jahres.

Um die Erhohung zum 01.01.2023 technisch moglichst einfach umzusetzen, haben Banken die
bestehenden Freistellungsauftrige einfach prozentual erhoht. Somit miissen Bankkunden nicht zwingend
tatig werden, wenn sie bereits Freistellungsauftrige erteilt haben. Es empfiehlt sich aber, bereits erteilte
Freistellungsauftrige von Zeit zu Zeit auf ihre Hohe hin zu iiberpriifen und abzuindern, sofern sich die
erzielten Ertrage bei den jeweiligen Banken "verschoben" haben. Sind die Freistellungsauftrige nicht
passgenau auf die Banken verteilt, kommt es mitunter zu einem unnotigen Abgeltungsteuereinbehalt, so
dass der Anleger sich spiter die zu viel gezahlte Steuer iiber die Einkommensteuererklidrung zuriickholen
muss. Dieser Aufwand kann vermieden werden, wenn die Freistellungsauftrige von vornherein passgenau
auf die Zinszufliisse bei den einzelnen Banken zugeschnitten wurden.
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Wer hiufiger die Bank wechselt, um sich den hochsten Zinssatz zu sichern oder von
Neukundenangeboten zu profitieren, sollte ebenfalls darauf achten, dass er den freigestellten Betrag bei
der bisherigen Bank auf die tatsidchlichen Einnahmen herabsetzt und der neuen Bank einen
Freistellungsauftrag iiber den noch nicht ausgenutzten Sparerpauschbetrag erteilt.

Hinweis: Die Freistellungsauftrige bei den einzelnen Banken lassen sich in der Regel online auf
deren Internetseiten anhand von Formularen anpassen. Sparer sollten wissen, dass die Summe aller
erteilten Freistellungsauftréige eines Jahres nicht hoher sein darf als der einem Sparer insgesamt
zustehende Pauschbetrag. Wer seine Freistellungsauftrige nicht korrekt verteilt hat, muss mit kritischen
Riickfragen des Finanzamts rechnen, denn seit dem Jahr 2000 melden die Banken die Hohe der
freigestellten Ertrdge jahrlich an die Finanzverwaltung.

Quelle: Lohnsteuerhilfe Bayern e.V., Pressemitteilung v. 07.02.2023
Fundstelle: www.lohi.de
Information fiir:  Kapitalanleger

zum Thema: Einkommensteuer

. Erdbeben in der Tiirkei und Syrien: Unterstiitzungsleistungen leichter absetzbar

Unternehmen und Privatpersonen kénnen ihre Unterstiitzungsleistungen fiir die Opfer der
Erdbebenkatastrophe in der Tiirkei und in Syrien steuerlich unter erleichterten Voraussetzungen abziehen.
Ahnlich wie beim Krieg in der Ukraine hat das Bundesfinanzministerium (BMF) mehrere Regelungen
voriibergehend gelockert:

® Vereinfachter Zuwendungsnachweis: Bis zum 31.12.2023 geleistete Spenden miissen dem
Finanzamt nicht per Zuwendungsbestitigung nachgewiesen werden, wenn sie auf ein
Sonderkonto eingezahlt wurden, das von inlidndischen juristischen Personen des offentlichen
Rechts, inldndischen offentlichen Dienststellen oder inldndischen anerkannten Verbinden der
freien Wohlfahrtspflege fiir die Katastrophenhilfe eingerichtet wurden. Spenden auf diese
Konten werden steuerlich anerkannt, wenn der Spender dem Finanzamt einen
Bareinzahlungsbeleg, einen Kontoauszug oder einen Ausdruck aus einem Onlinebanking-Portal
vorlegt.

® Betriebsausgabenabzug: Unternehmen konnen geleistete Zuwendungen zur Erdbebenhilfe als
Betriebsausgaben abziehen, sofern sie sich dadurch wirtschaftliche Vorteile versprechen (z.B.
Imageverbesserung). Es gelten die Abzugsregeln zu Sponsoring-Mafnahmen. Bis zum
31.12.2023 geleistete unentgeltliche Leistungen aus dem Betriebsvermdgen an unmittelbar vom
Erdbeben betroffene Geschéftspartner diirfen in voller Hohe als Betriebsausgaben verbucht
werden, sofern diese Leistungen dazu dienen, die Geschéftsbeziehungen aufrechtzuerhalten -
das steuerliche Abzugsverbot fiir Geschenke tiber 35 EUR gilt in diesen Fillen nicht. Andere
Zuwendungen des Unternehmens, die nicht unter diese Fallgestaltung fallen, diirfen ebenfalls in
voller Hohe als Betriebsausgaben abgezogen werden, sofern es sich um Zuwendungen von
Wirtschaftsgiitern oder sonstigen betrieblichen Nutzungen und Leistungen handelt
(Geldleistungen sind nicht begiinstigt).

® Unterstiitzung von Arbeitnehmern: Unterstiitzungsleistungen des Arbeitgebers an einzelne
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betroffene Arbeitnehmer bleiben nur unter den besonderen Abzugsvoraussetzungen der
Lohnsteuerrichtlinien steuerfrei, zum Beispiel ist eine Auszahlung durch eine unabhingige Einrichtung
oder den Betriebsrat erforderlich. Diese Voraussetzungen hat das BMF nun voriibergehend aufgehoben.
Auch Leistungen iiber 600 EUR pro Jahr sind nunmehr regelméBig nicht als steuerpflichtiger Arbeitslohn
zu behandeln.

® Arbeitslohnspenden: Verzichten Arbeitnehmer zur Unterstiitzung von Erdbebenopfern auf die
Auszahlung von Teilen ihres Arbeitslohns, so bleiben diese Lohnteile steuerfrei, wenn die Geldmittel
zugunsten einer Beihilfe des Arbeitgebers an geschiddigte Arbeitnehmer des Unternehmens oder eines
Geschiftspartners flieBen oder auf ein zugelassenes Spendenkonto eingezahlt werden.

Hinweis: Die erleichterten Abzugsvoraussetzungen gelten fiir UnterstiitzungsmaBnahmen, die in der
Zeit vom 06.02. bis 31.12.2023 durchgefiihrt wurden bzw. werden.

Quelle: BMF-Schreiben v. 27.02.2023 - IV C 4 - § 2223/19/10003 :019
Fundstelle: www.bundesfinanzministerium.de
Information fiir:  alle

zum Thema: Einkommensteuer

31. Einkommensteuererklirung: Kann man die Veranlagungsart jederzeit aindern?

Wer verheiratet ist, kann bei der Veranlagung zur Einkommensteuer die Veranlagungsart wéhlen: Zur
Wahl stehen die Zusammenveranlagung und die Einzelveranlagung. Welche besser ist, ldsst sich
nicht pauschal beantworten, da dies von der steuerlichen Gesamtsituation abhingt. Natiirlich sollte
man immer die Konstellation wihlen, bei der die geringste steuerliche Belastung entsteht. Aber kann
man dieses Wahlrecht immer wieder ausiiben und bei einer einmal getroffenen Wahl jederzeit
"zuriickrudern"? Das Finanzgericht Koln (FG) musste hier Klarheit schaffen.

Die Kldger waren im Jahr 2016 unbeschrinkt einkommensteuerpflichtig, verheiratet und nicht
dauernd getrennt lebend. Sie waren im Streitjahr nicht zur Abgabe von Einkommensteuererkldarungen
verpflichtet. Daher schitzte das Finanzamt die Besteuerungsgrundlagen. Die Behorde fiihrte eine
Zusammenveranlagung durch und erliel im Juli 2019 einen Einkommensteuerbescheid. Gegen diesen
legten die Kldger Einspruch ein. Am 05.11.2019 wurden zwei separate Steuererkldrungen der Kldger
elektronisch iibermittelt. Als Veranlagungsart war jeweils "Einzelveranlagung von Ehegatten”
angegeben. Das Finanzamt erhohte im Zuge dessen den Gewinn des Kligers aus Gewerbebetrieb,
womit dieser einverstanden war. Darauthin erging am 31.07.2020 ein gednderter
Einkommensteuerbescheid unter Durchfiihrung einer Zusammenveranlagung. Am 28.08.2020 erlief3
das Finanzamt zwei separate Einkommensteuerbescheide im Wege der Einzelveranlagung sowie
einen "Aufhebungsbescheid zur Einkommensteuerfestsetzung 2016 vom 22.07.2019". Am
07.12.2020 wiederum beantragte der Prozessbevollmichtigte die Durchfiihrung einer
Zusammenveranlagung. Am 29.09.2021 erlie} das Finanzamt diesbeziiglich einen
Ablehnungsbescheid.

Die Klage gegen die Ablehnung vor dem FG war nicht erfolgreich. Die Klédger hatten kein Wahlrecht

mehr, die Veranlagungsart zu wechseln. Ehegatten werden einzeln veranlagt, wenn einer von ihnen
die Einzelveranlagung wihlt, und zusammen veranlagt, wenn beide die Zusammenveranlagung
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32.

wihlen. Nach Eintritt der Unanfechtbarkeit des Steuerbescheids kann eine Anderung der
Veranlagungsart nur noch erfolgen, wenn ein Bescheid, der die Ehegatten betrifft, aufgehoben, geindert
oder berichtigt wird und dem Finanzamt die Anderung der Wahl der Veranlagungsart bis zur
Unanfechtbarkeit des Anderungs- oder Berichtigungsbescheids mitgeteilt wird. Dies war hier nicht der
Fall. Die von den Klédgern wirksam getroffene Wahl der Veranlagungsart hat das Finanzamt mit Erlass der
beiden Einkommensteuerbescheide vom 28.08.2020 umgesetzt. Diese Wahl war am 07.12.2020 nicht
mehr dnderbar. Die Bescheide und damit die Einzelveranlagung waren bestandskriftig.

Quelle: FG Koln, Urt. v. 26.09.2022 - 15 K 469/22, rkr.
Fundstelle: www.justiz.nrw.de
Information fiir:  alle

zum Thema: Einkommensteuer

Werbungskosten: Wenn es keine erste Tatigkeitsstiitte gibt

Die Bestimmung der ersten Tétigkeitsstétte ist nicht immer ganz einfach. Wenn man jeden Tag in
dasselbe Biiro geht, stellt sich die Frage normalerweise nicht. Schwieriger wird es, wenn man eine
Tétigkeit ausiibt, die nicht immer am selben Ort stattfindet. In einem solchen Fall hatte das Finanzgericht
Mecklenburg-Vorpommern (FG) zu entscheiden.

Der Klédger war bei der X-GmbH in A als Mdbelmonteur angestellt. Laut Arbeitsvertrag war sein
Haupteinsatzgebiet die Region Norddeutschland. Der von ihm genutzte Firmen-Lkw durfte nicht zur
Heimfahrt genutzt werden. Vielmehr durfte der Kldger mit dem Lkw maximal bis W fahren und dort das
Fahrzeug auf einem von ihm frei wihlbaren 6ffentlichen Parkplatz abstellen. Das Finanzamt
beriicksichtigte als Werbungskosten lediglich die Entfernungspauschale fiir die Wege zwischen der
Wohnung des Klidgers und W als erster Tétigkeitsstitte. Der Kldger fithrte jedoch an, dass er keine erste
Tatigkeitsstitte habe. Auch liege kein Sammelpunkt vor, da der Lkw an jedem beliebigen Ort zwischen A
und W abgestellt werden konne.

Die Klage vor dem FG war begriindet. Aufwendungen eines Arbeitnehmers ohne erste
Tatigkeitsstétte fiir Fahrten zwischen seiner Wohnung und einem bestimmten Ort oder dem
nichstgelegenen Zugang zu einem weitrdumigen Tétigkeitsgebiet sind grundsitzlich nur mit der
Entfernungspauschale zu beriicksichtigen. Der Klédger hatte keine erste Titigkeitsstétte. Die
Ausnahmeregelung zum "weitrdumigen Tatigkeitsgebiet" griff im Streitfall nicht. Es wurde hier zwar
dauerhaft derselbe Ort typischerweise arbeitstéglich aufgesucht, aber es fehlte an der Anweisung des
Arbeitgebers, arbeitstdglich einen festgelegten Ort aufzusuchen, um von dort aus die berufliche Tétigkeit
zu beginnen. Es lag in der Eigenverantwortung des Klégers, den Lkw irgendwo im Gebiet zwischen A und
W abzustellen. Dass der Klédger aus Praktikabilititsgriinden immer den gleichen Parkplatz aufsuchte, war
fiir den Werbungskostenabzug irrelevant.
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Quelle: FG Mecklenburg-Vorpommern, Urt. v. 01.09.2022 - 2 K 104/19
Fundstelle: www.landesrecht-mv.de
Information fiir:  alle

zum Thema: Einkommensteuer

33. Anspruch bestitigt: Kindergeld, wenn das Kind unfreiwillig in der Psychiatrie ist

Erst zum Jahresanfang 2023 wurde das Kindergeld auf 250 EUR erhoht. Man bekommt es in der
Regel bis zum 18. Lebensjahr des Kindes. Es gibt allerdings auch Griinde, die einen lingeren
Kindergeldbezug ermdglichen. Einer kann die Berufsausbildung des Kindes sein, ein anderer seine
Behinderung. Das Finanzgericht Hamburg (FG) musste im Streitfall entscheiden, ob der Anspruch auf
Kindergeld auch fortbesteht, wenn ein behindertes Kind aufgrund begangener rechtswidriger Taten
zwangsweise in einem psychiatrischen Krankenhaus untergebracht ist.

Die Kligerin ist die Mutter von A (geboren im Juli 1999). A leidet seit dem 14. Lebensjahr an einer
hebephrenen Schizophrenie (Grad der Behinderung 80, Merkzeichen "H" fiir "Hilflosigkeit"). Die Schule
besuchte er seit Herbst 2014 nicht mehr. Zwischen 2014 und Friihjahr 2016 war A mehrfach in stationirer
Behandlung, wohnte aber zwischendurch noch im Elternhaus. Von Mai 2016 bis Oktober 2016 war er in
der Kinder- und Jugendpsychiatrie des Klinikums C untergebracht, danach bis Februar 2017 in einer
Jugendeinrichtung. In der Folgezeit war A in wechselnden geschlossenen psychiatrischen Abteilungen von
Kliniken untergebracht. Die Unterbringung in der Psychiatrie war angeordnet worden, da A im Zustand
der Schuldunfihigkeit rechtswidrige Taten begangen hatte, unter anderem Ubergriffe auf das
Pflegepersonal. Die Familienkasse hob die Kindergeldfestsetzung fiir den Zeitraum April 2017 bis
September 2017 sowie ab Februar 2018 auf und forderte den iiberzahlten Betrag zuriick.

Die Klage der Mutter vor dem FG war erfolgreich. Das Gericht stellte fest: Die Kldgerin hat einen
Anspruch auf Kindergeld fiir A, da dieser wegen seiner vor Vollendung des 25. Lebensjahres
eingetretenen (korperlichen, geistigen oder seelischen) Behinderung auferstande ist, sich selbst zu
unterhalten. Als Voraussetzung fiir den Kindergeldanspruch kommt in Frage, dass das Kind entweder
aufgrund der allgemein ungiinstigen Situation auf dem Arbeitsmarkt oder wegen anderer Umsténde (z.B.
mangelnde Mitwirkung bei der Arbeitsvermittlung) arbeitslos und damit auBlerstande ist, sich selbst zu
unterhalten. Eine Kindergeldberechtigung besteht auch, wenn die Behinderung miturséchlich dafiir ist,
dass das Kind nicht seinen (gesamten) Lebensunterhalt durch eigene Erwerbstitigkeit bestreiten kann.
Eine Ausnahme besteht bei Inhaftierung, was im Streitfall aber nicht gegeben ist. Zwar gab es durch A
rechtswidrige Korperverletzungen gegen das Pflegepersonal. Allerdings erfolgte die Unterbringung in der
Psychiatrie wegen einer schuldlos im Zustand der Steuerungsunfdhigkeit begangenen Tat.

Quelle: FG Hamburg, Urt. v. 26.10.2022 - 5 K 181/19, Rev. (BFH: Il R 42/22)
Fundstelle: www.landesrecht-hamburg.de
Information fiir:  alle

zum Thema: Einkommensteuer
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34. Hausliches Arbeitszimmer ab 2023: Welche Raumkosten in welcher Hohe abziehbar sind

Im Zuge der Corona-Pandemie hat das Arbeiten von zu Hause erheblich an Bedeutung gewonnen.
Wer in den eigenen vier Winden arbeitet, darf seine Raumkosten in der Regel steuerlich als
Werbungskosten oder Betriebsausgaben geltend machen. Ab 2023 gelten neue Regelungen fiir hdusliche
Arbeitszimmer. Die Steuerberaterkammer Stuttgart hat die neuen Regelungen nun ausfiihrlich beleuchtet:

Erwerbstitige, die im hiuslichen Arbeitszimmer den Mittelpunkt ihrer gesamten betrieblichen und
beruflichen Titigkeit haben, diirfen ihre Raumkosten neuerdings entweder

® in Hohe der tatsédchlich angefallenen Aufwendungen (in unbeschrinkter Hohe) abrechnen oder
® cine Jahrespauschale von 1.260 EUR absetzen. Wihlen sie die Pauschale, miissen sie dem
Finanzamt ihre tatséchlich angefallenen Raumkosten nicht mehr einzeln nachweisen.

Hinweis: Die Jahrespauschale ist personenbezogen, das heif3t, der Betrag verdoppelt sich, wenn zwei
Personen dasselbe Arbeitszimmer nutzen. Andererseits bedeutet dies auch, dass es bei der Nutzung
von zwei Arbeitszimmern in verschiedenen Wohnungen durch dieselbe Person bei dem Hochstbetrag
von 1.260 EUR bleibt. Die Pauschale muss zudem monatsweise gekiirzt werden, wenn das hdusliche
Arbeitszimmer nicht das ganze Jahr iiber der Tétigkeitsmittelpunkt war. Fiir diese Kiirzungsmonate
konnen Erwerbstitige allerdings wiederum die Homeoffice-Pauschale von 6 EUR pro Tag abziehen,
sofern sie weiterhin zumindest iiberwiegend von zu Hause aus gearbeitet und keine erste
Tatigkeitsstitte aufgesucht haben.

Bis einschlieBlich 2022 konnten Erwerbstitige ihr hiusliches Arbeitszimmer bei fehlendem
Titigkeitsmittelpunkt im Arbeitszimmer zumindest beschrénkt mit 1.250 EUR pro Jahr abziehen,
wenn ihnen kein Alternativarbeitsplatz (z.B. im Betrieb) zur Verfiigung stand. Diese Fallvariante
wurde ab 2023 abgeschafft. Erwerbstétige, deren Tatigkeitsmittelpunkt auB3erhalb des hduslichen
Arbeitszimmers liegt, konnen ihre Raumkosten nun nur noch im Wege der Homeoffice-Pauschale
abziehen (mit 6 EUR pro Arbeitstag, maximal 1.260 EUR pro Jahr).

Werden fiir ein hdusliches Arbeitszimmer in Mittelpunktsfillen die tatsidchlich entstandenen
Raumkosten geltend gemacht, so sind die Gebdudekosten zusammenzurechnen. Dazu gehoren Miete,
Gebiudeabschreibung, Renovierungskosten, Schuldzinsen fiir Kredite, die zur Anschaffung,
Herstellung oder Reparatur des Gebédudes genutzt wurden, Wasser-, Energie- und Reinigungskosten
ebenso wie Kosten fiir Miillabfuhr und Gebiudeversicherung. Der abziehbare Anteil ist dann nach
dem Verhiltnis der Fldache des Arbeitszimmers zu der nach der Wohnflidchenverordnung ermittelten
Wohnflidche der Wohnung (einschlieBlich des Arbeitszimmers) zu berechnen. Voll einzurechnen sind
daneben die Kosten fiir die Ausstattung des Raums, also z. B. fiir Tapeten, Teppiche,
Fenstervorhinge, Gardinen und Lampen. Aufwendungen fiir Arbeitsmittel, wie beispielsweise
Regale, Biirostiihle oder Schreibtisch, sind separat von den Raumkosten zu betrachten und in voller
Hohe abzugsfihig.
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Quelle: Steuerberaterkammer Stuttgart, Pressemitteilung 2/2023 v. 08.02.2023
Fundstelle: www.stbk-stuttgart.de
Information fiir:  alle

zum Thema: Einkommensteuer

35. Entlastungsbetrag fiir Alleinerziechende: Wann der Steuerfreibetrag die Steuerlast senkt

In Deutschland sind 2,6 Millionen Eltern alleinerziehend - 22 % aller Familien mit Kindern.
Alleinerziehende stehen vor der Herausforderung, ihren Alltag mit Kind alleine zu meistern, und
viele von ihnen kommen trotz Erwerbstétigkeit finanziell nur schlecht tiber die Runden. Der Fiskus
greift Alleinerziehenden durch einen einkommensteuermindernden Entlastungsbetrag unter die Arme.
Ein Anspruch darauf besteht, wenn zum Haushalt des Alleinerziehenden mindestens ein Kind gehort,
fiir das ihm Kindergeld oder ein Kinderfreibetrag zusteht. Ab dem Veranlagungszeitraum 2023
betrdgt der Entlastungsbetrag jahrlich 4.260 EUR. Er erhoht sich ab dem zweiten Kind um jéhrlich
240 EUR pro Kind.

Hinweis: Der Freibetrag wird vom zu versteuernden Einkommen abgezogen. Bei einem Steuersatz
von 30 % und einem Kind ergibt sich eine Steuerersparnis von 1.278 EUR pro Jahr - dies entspricht
einer monatlichen Entlastung von rund 106 EUR.

Wohnen andere volljihrige Personen (z.B. ein neuer Lebenspartner) mit im Haushalt des
Alleinerziehenden, so darf der Entlastungsbetrag nicht in Anspruch genommen werden. Eine
Ausnahme gilt aber, wenn diese Person ein leibliches Kind, Adoptiv-, Pflege-, Stief- oder Enkelkind
ist, fiir das dem Alleinerziehenden ein Kinderfreibetrag oder Kindergeld zusteht. In diesem Fall bleibt
der Anspruch auf den Entlastungsbetrag also bestehen.

Wenn Eltern sich trennen bzw. scheiden lassen, organisieren sie die Kinderbetreuung mitunter nach
dem sogenannten Wechselmodell, so dass das Kind abwechselnd - beispielsweise wochenweise - bei
Mutter und Vater lebt. Auch wenn bei diesem Wechselmodell die Kinderbetreuung hilftig auf die
Eltern aufgeteilt wird, kann nur einer den Entlastungsbetrag fiir Alleinerziehende beantragen. Die
Eltern miissen dann untereinander regeln, wer den Entlastungsbetrag erhalten soll. Treffen sie
diesbeziiglich keine Entscheidung, erhilt derjenige den Betrag, an den das Kindergeld ausbezahlt
wird. Einzeln oder zusammenveranlagte Ehegatten bzw. Lebenspartner konnen den Entlastungsbetrag
auch im Jahr der Trennung bzw. EheschlieBung zeitanteilig in Anspruch nehmen, sofern die tibrigen
Voraussetzungen fiir den Entlastungsbetrag erfiillt sind.

Hinweis: Arbeitnehmer kénnen den Entlastungsbetrag fiir das erste Kind durch einen Wechsel in die
Steuerklasse II beim Finanzamt beantragen. In diesem Fall wird der Entlastungsbetrag dann durch
einen reduzierten Lohnsteuereinbehalt gewihrt. Fiir den Erhohungsbetrag ab dem zweiten Kind muss
allerdings zusitzlich ein Antrag auf LohnsteuererméBigung ausgefiillt werden. Wer in Steuerklasse I
bleibt, erhilt zwar im Wege der Lohnabrechnung keine Entlastung, kann den Entlastungsbetrag aber
spiter iiber die Einkommensteuererkldrung (Anlage Kind) beantragen. Den Weg iiber die
Steuererkldarung miissen auch Selbstédndige und Gewerbetreibende gehen.
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36. Gestiegener Ausbildungsfreibetrag: Wie Eltern ihre Steuerlast senken konnen

Wenn der Nachwuchs studiert oder eine Ausbildung absolviert, greifen ihm die Eltern héaufig
finanziell unter die Arme, indem sie beispielsweise die Kosten fiir Lernmaterialien, WG-Zimmer und
Verpflegung tibernehmen. Ist das Kind auswirtig untergebracht und haben die Eltern fiir das Kind noch
einen Anspruch auf Kindergeld, kdnnen sie einen Ausbildungsfreibetrag als auBergewohnliche Belastung
abziehen. Dieser wurde ab dem 01.01.2023 von 924 EUR auf 1.200 EUR pro Jahr und Kind angehoben.
Ein Kindergeldanspruch ist bei Kindern in Ausbildung und Studium regelméBig bis zum 25. Geburtstag
gegeben.

Hinweis: Eine auswirtige Unterbringung wird vom Finanzamt in vielen Formen anerkannt, z.B. in
Studentenwohnheimen, in einer gemieteten Einzimmerwohnung oder in Wohngemeinschaften. Wichtig ist
nur, dass das Kind iiber einen lingeren Zeitraum selbsténdig einen eigenen Haushalt fiihrt und nicht im
Haushalt der Eltern oder eines Elternteils lebt.

Weitere Voraussetzung fiir die Freibetragsgewihrung ist, dass das Kind bereits volljdhrig ist und
nachweislich eine Berufsausbildung oder ein Studium absolviert. Sind die vorgenannten Voraussetzungen
nicht fiir das ganze Jahr erfiillt, gewihrt das Finanzamt den Ausbildungsfreibetrag zumindest zeitanteilig
(monatsweise mit einem Zwolftel). Sind Eltern getrennt oder geschieden und steht ihnen jeweils der halbe
Kinderfreibetrag zu, miissen sie sich den Ausbildungsfreibetrag grundsitzlich ebenfalls teilen.

Unerheblich fiir die Freibetragsgewihrung ist, ob das Kind neben seiner Ausbildung oder seines
Studiums noch jobbt, denn Einkiinfte des Kindes werden nicht auf den Freibetrag angerechnet. Gleiches
gilt fiir Ausbildungsbeihilfen wie BAf6G. Der Freibetrag wird vom Finanzamt auf Antrag in die
elektronischen Lohnsteuerabzugsmerkmale eingetragen, so dass bei der Berechnung des
Lohnsteuereinbehalts monatlich ein Freibetrag von 100 EUR mindernd beriicksichtigt wird. Alternativ
lasst sich der Freibetrag aber auch erst in der Einkommensteuererkldrung beantragen.

Hinweis: Haben Eltern fiir ihr Kind keinen Anspruch auf Kindergeld mehr (z.B. weil das studierende
Kind élter als 25 Jahre ist), konnen sie ihre finanziellen Beitrdge hiufig noch als Unterhaltsleistungen bis
zur Hohe des jeweiligen Grundfreibetrags (2023: 10.908 EUR) in der Einkommensteuererkldrung
absetzen (zuziiglich etwaiger iibernommener Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrige fiir das Kind).
Das Finanzamt spielt bei diesem Kostenabzug aber nur mit, wenn das Kind auch "bediirftig" ist. Sein
Vermdogen darf hierfiir nicht mehr als 15.500 EUR betragen. Ausgenommen ist hierbei jedoch existenziell
notwendiges Vermdgen wie beispielsweise eine selbstgenutzte (angemessene) Eigentumswohnung des
Kindes. Verfiigt das Kind im Jahr der Unterhaltszahlung iiber Einkiinfte von mehr als 624 EUR, muss der
tibersteigende Betrag zudem von den absetzbaren Unterhaltsleistungen der Eltern abgezogen werden.
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37. AuBergewohnliche Belastungen: Welche Nachweise das Finanzamt bei Krankheitskosten
verlangt

Ahnlich wie bei den Werbungskosten so stellt sich auch bei den auBergewdhnlichen Belastungen
alljahrlich im Zusammenhang mit der Einkommensteuererkldrung die Frage, was abziehbar ist und welche
Belege erforderlich sind, damit der Abzug gelingt. Wer Arztbesuche, Krankenhausaufenthalte oder
Medikamente aus eigener Tasche zahlt, kann die Kosten héufig als aulergewthnliche Belastungen in
seiner Einkommensteuererkldrung abrechnen. Als Faustregel gilt hier: Je lockerer von auflen betrachtet der
Zusammenhang zwischen den geltend gemachten Kosten und der Krankheit erscheint, desto strenger sind
die Nachweispflichten, die der Fiskus vom Steuerzahler einfordert. Nach dieser Logik gelten fiir
Krankheitskosten drei Nachweisstufen:

® Bei Kosten fiir iibliche medizinische Behandlungen wie beispielsweise eine Wurzel- oder
Kariesbehandlung beim Zahnarzt zeigen sich die Finanzdmter am grofziigigsten. Die hierbei
entstehenden Kosten miissen dem Fiskus nicht in besonderer Form nachgewiesen werden. Es
geniigt in der Regel, wenn der Steuerzahler beim Finanzamt die Arztrechnung vorlegt.

® Strenger geht es bei Kosten fiir Medikamente, Horgeréte, Brillen oder Prothesen zu. Sie werden
nur anerkannt, wenn dem Finanzamt die entsprechende Verordnung eines Arztes oder
Heilpraktikers vorgelegt wird. Bei chronischen Krankheiten muss dieser Nachweis allerdings
nur einmal zu Beginn erbracht werden. Auch bei Brillen gibt es eine Erleichterung: Hat ein
Augenarzt in der Vergangenheit bereits festgestellt, dass der Steuerzahler eine Brille tragen
muss, geniigt dem Finanzamt in spiteren Jahren die Sehschérfenbestimmung eines
Augenoptikers als steuerlicher Nachweis.

® Die strengsten Nachweisregeln gelten beispielsweise fiir Bade- und Heilkuren,
psychotherapeutische Behandlungen, die auswirtige Unterbringung von Kindern mit
Legasthenie (oder einer anderen Einschrinkung bzw. Behinderung), medizinische Hilfsmittel
wie Gesundheitsschuhe oder Magnetmatratzen und wissenschaftlich nicht anerkannte
Behandlungsmethoden (z.B. Sauerstofftherapien oder Frischzellenbehandlungen). All diese
Kosten diirfen nur dann als aulergewohnliche Belastungen abgezogen werden, wenn der
Steuerzahler vorab ein Gutachten des Amtsarztes oder eine Bescheinigung eines medizinischen
Dienstes der Krankenversicherung eingeholt hat.

Hinweis: Die erforderlichen Nachweise miissen vom Steuerzahler nicht direkt der
Einkommensteuererkldrung beigefiigt werden. Es geniigt, sie lediglich auf Anforderung des
Finanzamts nachzureichen (sog. Belegvorhaltepflicht).
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